^МОГИЛЕВОКЙ 
АРХЛАЬНЫЙ те 


Выходять ‘два раза. въ мъсяцъ: зы Подписка) принимается въ ре- 

1 и 15 чисель. Цна годовому 0 дакц!и „Епархальныхь В%до- 

издан!ю 5 руб., полугодовому— ы Е, въ 'МогилевЪ’ губерн- 
‚2 руб. 50 коп. : Е скомъ.. 


И Врат ©=—Годъ.ХХУ1 =; 1908 года. 


ЧАСТЬ СФФИЦТАЛЬНАЯ_ 


де ААА: 


Церем$ны по служб®. 
95 января, скончался священникъ .Городецкой церкви, 
Ротачевскато Узда, Тоаннъ Кернооюищкий. 


— 928 января, опредвленемъ Епарх!альнато Начальства, и. д. 
псаломщика Летягской церкви, Чериковскаго уЪзда, Иванъ Во- 
‘робъевз устраненъ отъ должности, какъ несоотвЪтствующий по сво- 
ему ‘поведению. званпо клирика, безъ права вновь ‘поступать на 
службу въ епархлальное вдометво. з 

т февраля, резолющею Его Преосвященства, временно испр. 
обязанности псаломщика при Озерецкой церкви, Оршанскаго уЪвда, 
Леонтй Станкевитз, за невыполневемъ услов! назначеня, отчи- 
сленъ оть занимаемаго м®ота. 

— 1 евраля, резолющею Ето Преосвященства, длаконъ-псалом- 
щикъ Кадинской церкви, Метиславскаго ‘узла, Тоаннъ Орловский, 
согласно прошению, по бол$зни, уволенъ за шлтатъ. 

— 1 Февраля, резолющею Его Преосвященства, учитель Го- 
рецкой перковно-приходской школы, Горецкаго Узда, Нмеманъ 
Оъмалико, выдержавпий установленный экзаменъ, согласно проше- 
ню, назначенъ и. д. псаломщика. къ Кадинской церкви, `Мети- 
славокаго уБзда. 
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мб февраля, резолющею Ето Преосвященства, л1аконъ- 
псаломщикъ Церковской церкви, Рогачевкато уфзда, Василй Бру- 
евичв, согласно прошеню, по старости и слабости, уволенъ ва 
шталь. 

— 6 Февраля, резолющею Его Преосвяшенства, иъщанинъ 
гор. Рогачева Онисимь Алекстевз, выдержавпий установленный 
экзаменъ, согласно прошеню, назначенъ и. д. псаломщика къ 
Церковской церкви, Рогачевскаго уЪзда. 


— 8 февраля, резолющею Преосвященнаго Викар!я, псалом- 
щики— Чигиринской церкви, Быховскаго уЪзда, Николай Андручиий 
и Волковичеко-Крупецкой церкви, Гомельскаго УБзда, Николай 
Зальссмй, согласно прошеню, перемвщены одинъ на м%ето 
другого. 

— 12 февраля, резолющею Его Преосвященства, согласно 
опредвленю Епарх1альнато Начальства, священникъ Заборской 
церкви, С®нненскато уЪзда, Геормй Козловский перемфщенъ на 
псаломщическую вакансю къ Долгомохской церкви, Быховскаго 
у$зда, и запрещенъ въ священнослужени. 

— 13 февраля, резолющею Его Преосвященства, священникъ 
Тубышской церкви, Могилевскаго уфзда, Константинъ /Аудро, для 
пользы службы, перемфщенъ къ Заборской церкви, СЪнненскаго 
уЪзда. 

— Укавомъ СвятЪйшаго Синода, отъ 11 января за № 373, 
запрещенный въ священнослужеи священникъ Александръ `Во- 


релинз лишенъ сана. 


Вакантныя места 


а) Священничееня при церквахъ — 

1) Переростовской, Гомельскаго у%зда, съ 15 сентября, окладъ 
жалованья 500 руб.; церковной земли 78 дес; помфщеше есть; 
прихожанъ 1490 д. муж. п. и 1511 д. жен. п. 

_ 9) Волжовичеко-Крупецкой, Гомельскаго узда, съ Ш ок- 


и 


тября; окладь жалованья 500`руб.; церковной земли (усадебной) 
3 дес.; помбщене есть; но’малоудобное; прихожанъ 1405 д. м. п. 
и 1381 д. ж. п. 

3) Хотимской;, Климовичскато у%зда; съ 11 озтября; окладъ 
жалованья. 500 руб.; церковной земли 461). дес.; помфщен!е’ есть; 
прихожанъ! 1310. д. муж. п. и 1207 д. жен: п. 

4) Бобрской, СЪнненскаго у'Взда, съ 13 декабря; окладъ' жало- 
ванья 500; руб.; церковной земли 7” дес.; помъщенте‘есть; ‘прихо- 
жань 1018 д; м. п. и 1024 дж ш 

5) Неклюдовской, СЪнненскаго у$зда, съ 27 декабря; окладь 
жалованья 500 руб.; церковной земли 36 дес.; помфщене есть; 
прихожань 1015 д. муж. п. и 1087 д. жен. п. 

6) Ивакской, Гомельскаго Узда, съ 7 анваря; окладъ 
жалованья 500 `руб.; церковной земли 36 дес.; помфщене есть; 
прихожанъ 750 д. м. п. и 712 д. ж. п. 

7) Чиринекой, Горецкато у%зда, съ 21 января; окладъ 
жалованья 500 руб.; церковной земли 72 дес.; помфщене есть; 
прихожанъ 1504 д. м, п. и 1556 д. ж. п. 

8) Городецкой, Рогачевскаго у$зда, съ 25 января; окладъ 
жалованья 500 руб,; церковной земли 39 дес.; помфщенте есть; 
прихожанъ 2124 д. муж. п. и 2057 д. жен. п. 

9) Тубъииской, Могилевскаго Узда, съ 13 февраля; окладъ 
жалованья 600 руб.; церковной земли нётъ; помфщене есть; 
прихожанъ 482 д. муж. п.и 469 д. жен. п, 

Должность Гомельскаго уфзднаго миссонера, съ 20 ноября; 
окладъ жалованья 1200 руб. въ годъ. 

Штатныя даконск!я мфета — 

‚ 1). Мозилевскома. Ваеедральномз Собор, съ 14 января; ок- 
ладъ жалованья 400 р.; помфщеве. есть. 

2) Сънненскомз Собор, съ 14 января; окладъ жалованья 
300 руб.; церковной земли 74 дес.; помфщения нЪфть; прихожавъ 
` 14857 д. муж. п. и 1468 д. жен. п, 
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6). Пеаломщицкйяе при’ перквахъ-: 

1). Переростовской, Гомельскаго ‘уБзда, съ 10 октября; окладъ 
жалованья 14+ руб.; церковной земли 78 дес.; помфщене‘ есть, 
прихожанъ) 1490 д. мужи. и 151 д. жен. п. 

2) Батвиновской, Чериковскаго уда; съ 18 октября; оклалъ 
жалованья 144 руб.;. церковной земли 41. дес.’ помфщентя нфть; 
прихожуинъ 534 дом: п. и2517. д. жен: п: 

3) Добродворской;! :Чаусскато ‘`уфзда; съ 196 октября; жало- 
ванья н%Ътъ; помфщеня нЪть; ‘прихожанъ 881 д) муж. пи 


857, д. ж. п; 
4) Таймоновской, Выховскаго у%зда, съ 28 октября; окладъ 


жалованья 144 -руб.; церковной земли 40 дес. помфщевня н%тъ; 
прихожанъ 1940 д. муж. п. и 1871 д. ж. п. На это м$сто тре- 
буется лицо, въ санф длакона, могущее преподавать Законъ  Божй 
въ церковныхь школахъ и хорошо понимающее пфше. 

5) Сусловской, Чаусскято у\зда, съ 21 ноября; окладъ жало- 
ванья 144 руб.; церковной земли 38 дес,; помфщенте, есть; прихо- 
жанъь 831 д. муж п. и 781 д. ж. п. 

6) Бесъдовичской, Климовичскаго уЪзда, съ 7 января; окладъ 
жалованья 144 руб.; церковной земли 44 дес.; помфщенля н%тъ; 
прихожанъ 1102 д. м. п. и 1141 д. ж. п. 

7) Мстиславской Алекс.-Невской, съ ЭТ января; окладь 
жалованья 180 р.; церковной земли 1 дес. 498 ‘кв. саж., пом щен!я 
нЪтъ; прихожанъ 639 д. муж. п. и 616 д. ж. п, 

8) Летялской, Чериковскаго уЪзда, съ 28 января; окладъ 
жалованья 141 руб.; церковной земли 49 дес.; помЪщение’ ‘есть; 
рихожанъ 874 д. м. п. и 911 д. в. п. т. 

9) Озереикой, Оршанекаго уЪ$зда, съ 1 февраля; ‘окладъ 
жалованья 144 руб.; ‘церковной’ земли 62’ дес.; `помфщенте: есть; 
прихожанъ 924 д. муж пола’ п 852 д. жен. п. 

10) Бидиничской; Оршанскаго узда; съ 20`января; ‘окладь 
жалованья! 144 ‘руб; церковной земли 53 ‘дес.; `помфщеня ‘нЪть? 
прихожанъ 580 д. муж. п. и 556 д. жен. п. 
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Отъ Могилевской Духовной “Консисторти. 

ПредеВдалель 'Коммис!и' по 'разработк® `‘вопросовъ, '‘подлежа- 
щихъ` обсужден ю Епарх1альнаго” "СОь’ъзда,  священникъ `Алексьй 
Трусевичь 3’ сего’ февраля” “обратился къ ^ Его ’'Преосвященству, 
Преосвященнйшему. Стефану, Епископу” Могалевскому ‘и’ "Мети- 
славскому, съ рапортомъ “ел дующаго"содержантя: согласно "надле- 
жаще тутвержденнымь постановленаме Епархтальнато ‘СъЪзда ду- 
ховенства, отв 14 и 16 поня“ 1907 поза №№ УТУ и ХУ ве 
учрежденя епархии; ‘получаюция пособе“и содеёржанияся на обще- 
епархлальныя ‘средства’ при представлен!и смфть ‘на 1909 г., им$- 
ть’ представить отчеты "въ ‘израсходовани‘ ‘ими’ ‘епархлальныхт, 
средствълкакь по ‘текущимъ, такъ" и по ‘экстраординарнымъ емфтамт. 
1907 т. ‘въ коммис!ю по’ разработк$" вопробовъ; ‘подлежалцихъ’ 06- 
суждентю Епархжальнаго СъЪзда, заблаговременно и не позже’ какъ 
за мЪсяць до’ собраня` СъВзда въ 1908 г., а правлен1я духовныхъ 
училищ `` ‘обязываются ‘’ своевременно” “составлять ‘экономичесяе 
отчеты по содержаню.‘училищь ‘съ ‘т$мъ, чтобы  ревизонные ‘ко- 
митеты, имвли возможность. разсмотрЪть .ихъ, .до представлевя, въ 
Коммисю в представлять таковые съ ‘актами, Комитетовъь по ихъ 
пров$рЕЗ. 

В виду обычныхъ, по заявленно священника Трусевича, 
продолжительныхъ запаздыван!й духовно-учебныхъ заведен1й епар- 
хи съ составлешемъ отчетовъ по хозяйственной части, согласно 
резолюции Его Преосвященства, Преосвященнфйшаго Епископа 
Стефана, состоявшейся 5-го сего февраля на изложенномъ выше 
рапортз священника Трусевича, Духовная Консистория симъ даетъ 
знать, чтобы  правленя духовныхь училищуь составили отчеты за 
1907 г. не позже, какъ къ 1-му апрёля сего года’ ‹ (по уставу 
требуется къ 1-му марта) съ тфмъ, чтобы послфдюе» ‹были раз- 
смотр%ны ревиз1онными по ‘училищамъ Комитетами въ апрфлЪ 
мЪсяцф и вмфстЪ со смЪтами на 1909 годь переданы въ’ подгото- 
вительную, кь Съ$зду Коммисто къ 10-мумая сего года. Къ этому 
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же времени вмфстф со см$тами на’ 1909. годъ необходимо, въ силу 
приведеннаго постановленя, Съфзда представить въ Коммиею и 
отчеты въ израсходовани епархальныхъ. средствъь за 1907. годъ 
редакшей Могилевскихь. Епархальныхь Вфдомостей, ‚женскимъ 
духовнымь училищемъ, духовной Семинарей, Училищнымъ (ов$- 
томъ и его отдфленлями, Попечительствомъ о б$дныхь духовнаго 
звашя, Буйничской второклассной школой, _Историко-Статистиче- 
скимъ Комитетомь по ‘описани церквей и приходовь епархии, 
Похоронной и Эмеритальной Кассами и Правленемъ св чного.. за- 
вода по счету епархальныхь  суммъ. При этомъ къ свф дню 
Правлен!Й духовныхъ училищь сообщаетея, что по росписанию 
количества, одежды, обуви и бЪлья и срока выдачи чхъ для казен- 
нокоштныхь воспитанниковь духовныхь училищъ Епархии, прило- 
женному къ 1 стать общей см$ты расхода при журнал Епар- 
х!альнаго. СъЪзда, оть 14 юня 1907 года за № 4, въ 1-ой трети 
года (съ января) положена выдача 1-ой пары сапогъ, что. въ 
пропечатанномъ ранфе. росписаюи опущено. 


Заключительный балансъ Эмеритальной кассы Духовенства 
Могил. епарх!и къ 1 января’ 19087 года. 


ДЕБЕТЪ (активъ). КРЕДИТЪ (пассивъ). 
РУО №, Руб. `К. 
Очету Кассы . ... 400 00 | Счетъ Вкладчиковъь. 513 29 
„ ПЪнныхь бумагъ 272.000 00 ‚ Шенаонеровъь 1669 07 
‚ Гос. Сбер. Кассы 1.432 40 ‚ Капитала. 282206 34 
„ ВкладчиковЪ а она с 
ь‚ Пенаонеровъ . 9 02 
‚ Епарх. СвЪчного 
Завода. 4.781100 
› Похорон. Кассы 7150 00’: 


1 Движимаго иму- 
щества ... - 5 13 


984.388 70 _ 98438870 
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Инвентар!й Эмеритальной” кассы ‘духовенства Могилевской 
епарх!и на 1 января 1908 года. 
АКТИВЪ. 

1. Васса. Остаетса наличными. ...... 400 р. 00 к. 
2. Пънныя бумали. Состоитъ въ свидЪтельствахь 

Госуд. 4°/, ренты: 
а) по расчетной книжкв № °*°/.„, Сб. Кассы при 
Могилев. отдфлен!и Госуд. Банка 184.400 р. 00 к. 
и б) по сохраннымъ распискамъ: 


отъ ут 1901 г. за № 6423 4.000, 00, 
„ “/У 1909 г. за № 6779 4.500 „00, 
„  (/\Е 19029. г. за №6849 25.000 „00. „ 
„ п/ш 1907 г. за, № 1101 54:100.„00),„ 272.000 „00, 


3. Обереательная Касса при Мозил. 

Отдълени 1Г0осуд. Банка. 

Состоитъ вкладомъ въ ней. ......... с 1.439. „40 й 
4. Дебиторы. а) состоить долгомъ касс® 

за вкладчиками Т разряда 3.941 „27, 

. . т 34 „50, 

. 8 ТТ 2.035 138 БО Е бл, 

6) Тоже за 2-мя пенсонерами. ....... 9 „08, 

в) Тоже за Епарх. Свёчнымь Заводомъ. ... 4.781 „00, 

г) Тоже за похоронною Кассою . . 1100 150 „00. , 
5. Движимое имущество. Стоимость его 

за списавемъ ВОт. на погашене 1... 5 „13, 

284.388/1701 


ПА СО Вы, 
1. Вредиторь. а) Излишне, сверхъ сл$дуемаго 
на 1 января 1908 года, внесено въ кассу 
вкладчикамъ Т разряда 405 „ 68. „ 
т И 5 


ь о _ ТОТ 84, 513 „99 


72 
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6) Остается на: счетахь, кассы. неистребо- И 
ванной пенс1и ‘поз января: 1908 года ихиЕпе 15008) > ®б- 


2. Капитал. Состоить на 1 января 1908 года 

за чистый капиталъосновной ОО, 
и ь ые расходный  138.106.„ 34 „ 282.206 „34, 
284.388 070 

Шо балансу на Т января 1907. \тода 
ЧИСТЬЕИ. Ка о. 
Тоже по баланеу на 1 января 1908 года’. ‘... 282.206 „34, 
Капиталъ увелучилсея на. . 41.656 „41, 


Оть Императорской . Археологической 'Коммисс!и по’ ‘во просамъ 
реставращи памятниковъ старины: 


Согласно высочайшему повелфню 11 Марта 1889 года, „ре- 
ставраця монументальныхъ памятниковъ древности производится 
по предварительному соглашению съ Императорской Археологиче- 
ской Коммисией и по сношению ея съ Ймператорскою `Академею 
Художествъ“ (Собр. узакон. и расш. Правит. 1889 г., № 43). 
Археологическая Коммисся, разсматривая представляемые `ей, 
на основани означеннаго повел н!я, проекты ремонта, реставраши 
и расширеня древнихъ зданий, убфдилась на опыт, что это раз- 
смотрЪн1е нерЪдко замедляется по недостаточности доставленныхь. 
Коммисаи свЪдфв1й. Въ виду сего и во избЪжане подобныхъ вы- 
нужденныхъ замедлевшй, Коммисся считаеть необходимымъ  по- 
ставить въ извЪетность заинтересованныя учреждения и лица, что 
вышеупомянутые проекты должны быть представляемы по возмож- 
ности заблаговременно. и заключать слфдующая данныя: 

1) Св$дБн1а о времени ‘сооруженя зданя и о позднёйшихь 
его передВлкахъ. 

2) Фотографичесве снимки фасадовъ и внутренняго вида, зда- 
ня, а также архитектурные чертежи его (планы и разр$зы.) Та- 
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ве снимки и чертежи необходимы, ‹камь задля повфркие ‘сообщен- 
ныхЪ хронологических, данныхъ, такъ, И, Для: опредзлемя ое 
логическаго и художественнаго.. значен!я. памятника: 

э Точное ‚описаве, подробные ‚чертежи, а’ такжеутвъ, случа 
надобности, фотографические снимки, назначаемыхь / къ) перед лк 
или `реставрали частей здашя и находящихся въ немъ отд льныхЪ 


памятниковт ‘старины (ствнопися, ‚иконостасовьуи иконъ; 
дилъ, колоколовъ и пр. ). 


паника- 


4) Соображения въ. пользу. необходимости ‘чередВлки`“ или рас- 
ширеня здания, главным же, образомъ; актью ‘осмотра! передфлы- 
ваемыхь частей, ст техническимъ ‚уясненемъпричинъ порчи па- 
мятника и изложенемъ мъстныхъ условй, ‘вызывающих предно- 
лагаемыя перед$лки. 

5) Въ случаБ возбужденля. вопроса»: о: ‘расширении церковнаго 
зданя необходимо представлять, лланъ, прилегающей ` мЪстности, съ 


обозначешемь на, немъ участка, ‚на котором могла бы быть 00- 
оружена, новая церковь. 


При "ходатайств о разр$шенш: реставрации или’ ремонта, зда- 
ня должно ‘быть также, ‚сообщено „Императорской Археологической 
Коммисс!и, какое именно, лицо. принимаетъ’ на себя отвфтственность 
за, точное испознене разрьшеннаго ‘проекта, 

ых Въ ‚сему, присоединяются нижеслфдуюцщия ‘справки и зам чаня: 

1) По ст. 91 Строит. ‚У става)‚(изданя’'1900’`г.)` подлежатъ 
охран® „церкви. древня, т.е, построенныя вообще не позже ХУШ 
вЪка или хотя и не древня, но зам чательныя ‘по зодчеству или 
историческим воспоминан1ямъ“ 

2) Ст. 93 Строит. а допускающая малые’ расходы на 
поддержан!е въ исправности церквей. безъ” испрашиван!я на то 


разръшен!я епарх!альной власти, не можетъ быть распространяема 


на церкви древн!я (ср. ст. 95 Строит. Устава). 
3) Наши’ старинныя деревянвыя’ здантя’ (особенно церкви) по 
своему налйональному характеру, красотф, уютности заслужихають 
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спещальньго' вниманшя ‘и. самаго" `"бережнако къ 'бе0ъ ‘отвошениы, 
тёмъ болве, ‘что ихъ ‘сохранилось немного; ‘поэтому ‘передфлки, въ 
НИХЬ крайне нежелательны, `ремонть ИХЪ 'необходимъ, а ‘уничтоже- 
жеше должно! ‘отдаляться всЪмй мВрами. Церкви эти обыкновенно 
бывають ‘сооружены ‘весьма’ надежно’ вЪ строительномь `отношены, 
изъ. очень. прочнахо ‘лба’ и ‘имВють скрпы. такъ что при, дол- 
жномь ремонт: могутъ простоять ‘дольше, чЬмъ поставленныя. изъ. 
новаго, особенно сырого матер1ала. Если старинная. деревянная 
церковь значительно. изветшала и оказывается совершенно излиш- 
нею на церковномъ погост%, "о, вмЪсто разборки на матераль, 
рекомендуется. перенести! ее" (по ‘сношений съ Археологической 
Коммисей) на.иное’‘м$сто;’напр., въ’ ‘другое село, въ деревню 
или на кладбище. 

4) Вопросы, относящиеся” къ’древнимъ памятникамъ зодчества, 
разр шаются Археологическою' Коммисмею при участи представи— 
телей оть Императорской 'Академи. Художествъ, СВ. Синода, Ми- 
нистерства Внутреннихъ ДФль и 0с0бо приглашаемыхь сцец!а- 
листовъ. Въ случаЪ, возможности и особой необходимости, Коммис- 
с1ею для осмотра реставрируемыхъь памятниковъ и наблюден1я за 
ходомъ работъ командируются ея члены или иныя для того на- 
значаемыя лица. При вышеупоманутомъ обсужден, перестройки 
въ древнихъ зданшяхъ, вызывающя ‘искажене ихъ, ‘безусловно не 
допускаются; расширене. же} позднихь пристроекъ, если оно не на- 
рушаетъ архитектурной цльности ‘въ древнемь план зданля (т, 
е. его общаго вида) и не искажаетъ самого памятника, не можетъ. 
встр$тить особыхъ препятствий. 

5) Присланные при ‘проектахъ реставращи или ремонта фо- 
тографическе снимки оставляются въ архивз Археологической 
Коммисаи.. 


ЕН ЗСКСКОАСАМРИР от еж > 


СОДЕРЖАН!Е ОФФИЦ!АЛЬНОЙ ЧАСТИ: Перемфны, о; ожужбь. — Вакантных 
изста. —Оть Могилевской Духовной Консистор!и. ' — Заключительный балансь Эмеритальной 
кассы! —0т5 'Инператорской ОВО Коммисейи по. вопросамь ‚реставращи ‘пямятниковт- 
старины: 


о. секретарь. `Консистори. В. "Добровольскай. 


Цечит. довзол. 1908 г. 14 февраля. Цензоръ Баведральный Прото[ерей 1. М изай. 
Могалезъ на Цнвирв. Типо-Дитографя Ш. 4. Фриаал т дь 


Приложеше кз Оффиц. части № 4 «Мошл. Епарх. Втъд.». 


Оть Правленя Оршанскаго духовнаго училища. 


Правлене Оршанскаго духовнато училища симъ имфетъ честь 
извёетить родителей нижепоименованныхъ учениковъ, обучающихся 
нын%$ въ училищ, что своимъ журнальнымъ постановленемъ, отъ 
11 минувшато января за № 38, оно постановило уволить этихъ 
учениковъ изъ училища, если къ 15-му марта сего года не будетъ 
погашена числящаяся за ними недоимка за содержане въ училищ- 
номъ общежития. 

Списокъ учениковъ съ указанемъ числящейся за ними не- 
доимки: Долгополовъ Андрей 17 р., Костко Иванъ 98 р., Ники- 
ТИНЪ Оедоръ 5 р., Соминичъ Васимй 88 р., Р$5дько Егоръ 10 р., 
Синицынъ Сергёй 35 р., Пигулевсме Илья и Аеанасий 82 руб., 
Блобржецкй Александръ 35 р., Цалуевомй Николай 35 р., Ра- 
ковсюй Василй 50 р. 


МОГИЛЕВСКТЯ 
НЫ ВОВА. 


ы ‚АНИ > № 4. 7 1908 года, 


ЧАСТЬ —НЕОФФИ ЦГАЛЬНАЯ 


СПОБО 


ПреосвященнЪйшаго Стефана, Епископа Могилевскаго и Мсти- 
славскаго,въ день СрЪтен!я Господня. *) 


Сегодняшн лень Св. Церковь торжественно вепоми- 


наеть одно, казалось бы, маловажное обстоятельство изъ 
жизни младенчества Христа Спасителя нашего, а именно 
принесене Его въ 40-и день по рождени въ храмъ для 
очищения, по закону Моисееву, Матери Его и для уста- 
новленной жертвы для младенца-первенца мужескаго’ пола. 
По закону Моисееву, родившая жена ‘считалась нечистою 
первые сорокъ дней по рожден!и дитяти. Это’ потому, что 
первородный гр$хъ, извративпий всю богоподобную при- 
роду человЪка, наибол$е растл$вающее дЪйстве’ свое внесъ 
ВЪ чистое само по себб дфло чадородмя. Но Пресвятая 
ДЪва Мар!я ‘родила Богомладенца Тисуса безъ всякаго 
гр5ха и потому не нуждалась ‘ни въ какомъ очищен. 
Равно и Богомладенець ]исусъ, какъ возлюбленный Сынъ 
Божии, чистый оть первороднаго гр$ха, святый и’ непо- 
рочный, ‘не нуждался въ принесеши за, Него жертвы, уета- 
новленной Моисеемь. ОлБдовательно, подчинеше Хриета и 


*) Сказанное 2 февр. 1908 г. въ церкви Николаевскаго ДЪтскаго пр!юта. 
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Его Пречистой Матери общему закону очищеня и жертвы 
должно было имфть какой-либо другой смыель и значене. 
Эти смыслъ и значеше открываютъ намъ` слова’ Самого 
Христа’ Спасителя, что Онъ пришель отнюдь не нарушить 
законъ, но исполнить (Мо. 5, 17). Такимъ образомъ, ны- 
ньшнимьъ событемъ Христоеъ Спаситель даетъь намъ при- 
мфръ уваженя къ уставамъ и обрядамъ закона, ветхоза- 
вЪтнато и симь примфромъ внушаеть намъ тфмъ большее 
уважен!е къ уставамъ и обрядамъ новозавЪтнымъ, каще Онъ 
Самъ, взамЪнъ уставовъ и обрядовъ ветхозавфтныхъ, 
имфлъ дать и далъ потомь вфрующимь въ Него чрезъ 
св. Свою Церковь. Если  чрезъ строгое и неуклонное 
исполнен:е обрядовато Моисеева закона Господь 1Шисусъ 
Христосъ показалъ необходимость этого закона для ветхо- 
завфтныхь людей, то тёмъ боле Онъ засвил$тельетвовалъ 
симъ на вс времена особую иеобходимость выполнять 
всфмь и каждому все то, что Самъ лично, или чрезъ Св. 
Церковь Свою, получившую отъ Него полноту заковода- 
тельной, власти, Онъ запов$даль намъ соблюдаль неуклонно 
(Ме. 28, 20), 

‚Итакъ, нынф Захонодалель ветхаго и новаго завфтовъ 
подаеть намъь высочайший примфръ  строгаго исполненя 
перваго завЪта, дабы научить насъ таковому же, исполне- 
ню, второго. завЪта. Нынф Онъ въ образ. смиреннаго 
Младенца, является въ храмъ Божй исполнить законъ Мо- 
исеевъ; но будеть время, когда Онъ во всей славЪ Боже- 
ства явится для того, чтобы потребовать оть насъ отчета, 
какъ мы воспользовались Его. прим$ромъ къ’ исполнению 
даннато Имъ намъ Его закона. 

Поэтому въ нынЪшый день,—день напоминан!я намъ 
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святости и необходимости неуклоннатго и непреложнаго 
исполненя всего того, что заповфдано намь Христомъ 
Спасителемъ, —побесфдуемъ о томъ, въ чемъ именно со- 
стоить новозавфтный законъ, данный намъ исусомъ Хри- 
стомъ взамфнъ закона Моисеева. | 
Онь состоить изъ заповфдей нравственнаго характера, 
таинетвъ и обрядовъ. Не будемъ, для краткости слова, 
говорить нын$ о нравственныхъ заповфдяхъ Христовыхъ, 
ибо никто изъ насъ не сомнфвается, конечно, въ святости 
и необходимости исполненя этихъ запов$дей. Но не вов 
изъ хрисманъ придаютъ такой же характеръ необходи- 
мости исполненшя ими всфхъ установленныхъ таинствъ и 
обрядовъ церковныхъ. Между тмъ Христосъ Спаситель 
находитъ таинства и обряды столь нужными для нашего 
спасешя, что о таинствЪ, напримЪръ, крещеня и муропо- 
мазалия сказалъ, что ^/10 н? родится отв воды и Духа, 
не можетв войти вв царстве Боже (Тоан. 3, 5); 0 
таинств причащеня: если не будете ость Плоти Сына 
Человгеческао и пить Крови Ею, то не будете иметь 
в5 себф жизни (вфчной) (Тоан. 6, 53—8); о таинств 
покаямя: прижите Духа Святаю,—кому простите 
рохи, тоту простятся, на комв оставите, на толмв 
оставятся (Тоан. 20, 22—23). Важность исполненя всего, 
установленнаго Церковью, Христовъ засвидфтельствовалъ 
словами: если (кто) Церкви не послушаета, да будетв 
теб, какв язычникв и мытаро (Ме. 18, 11). 
Христосъ Спаситель, будучи младенцемъ, показываеть 
намъ прим$ръ исполнев!я закона, дабы мы съ младенче- 
скою довфрчивостью исполняли все, что запов$даль соблю- 
дать намь Онъ Самъ и что заповфдуеть отъь Его имени 
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Св. Церковь, такъ какъ отъ этого исполнешя зависить 
наша вЪфчная жизнь. Но Онь же Самъ указаль на Шиса- 
я и на необходимость ихъ изслёлованя, когда являются 
сомнзшя въ вопросахъ, касающихся жизни вЪчной (Тоал. 
5, 39).Изел$доване же Писавй въ вопроеЪ о таинетвахъ и 
обрядахъ приведетъ насъ къ вознано ихъ великой важности 
и особеннаго значеня въ дфлф налиего спасешя, а потому 
столь же необходимато исполненя ихъ, какъ и заповзлей 
закона, нравственнаго. 

Обратимся прежде всего къ св. таинствамъ. Ихъ семь. 
Первое изъ нихь крещен. Чрезъ это таинство, при трое- 
кратномъ погружен крещаемаго въ воду, съ призыван!- 
емъ имени Отца и Сына и Св. Духа, и при оббщалйи 
имъ, или за него его воспруемниками, Господу доброй ео- 
вЪсти, въ его челов$ческую природу вводится искра Бо- 
жества, начало, какъ бы соия Божественной жизни (1 Тоан. 
3, 9), и потому крешаемый, родившийся по закону земного 
естества 0775 крови, отв хотьшя плоти отв хотя 
мужа, вновь рождается, но уже свыше—отбё Оамого Бога 
([оам. 1, 13; 33), и потому становится, подобно Христу, 
возлюбленнымь чадомъ Отца Небеснаго, братомъ и сона- 
слёдникомь Христа и слёдовательно наслфдникомь вЪчной 
блаженной жизни въ Паретвё Небесномъ (Рим. 8, 17). Это 
сфмя Божественной жизни должно возрасти въ человзкЪ 
до мёры полнаго. возраета Христова (Ефее. 4, 13), до 
исполнения совершенствами Отца, Небеснаго (Мале. 5, 48). 

Но какъ обыкновенное сфмя, веофваемое въ землю, 
требуетъ доброй почвы и благотруиятныхъ внфшнихъ условй 
къ своему прозябаю и произрастанйо—-ев$та, теплоты, 
влаги и искоренения сорныхъ растенй,—такъ точно тре- 
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буетъ всего’ этого и Божественное въ насъ сёмя. Почвой 
для него служить человёческая природа наша: но она 
засЪяна еще въ раю, какъ сорными травами, похотью 
илоти, очей и гордости житейской, -которыя и довел$ про- 
должаетъ всЪфвать въ нее врагъ спасеня налиего--Давольъ; 
силы человфчесшя слабы къ искорененю этихь плевелъ; 
внфшей мръ соблазнами своими, какъ мглою, закрываеть 
отъ человфка Солнце Правды; зной страстей сушить че- 
ловческую душу и сердце. При такихь условяхъ плевелы 
совсфмъ навсегда затлушали бы въ насъ сёмя Божествен- 
ной жизни. Но милосерме Божие въ таинствв ииропома- 
зашя низводить на наеъ Духа Святаго, просвъщающаго 
насъ севзтомъ Божественной истины (Т Тоан. 2, 20, 27), 
согр5вающаго въ наеъ свфмя Божественной жизни Своею 
благодатно (Рим. 5, 16), исполняющаго наши ослабленныя 
гр$хомъ силы Своею несокрушимою кр постью (Ие. 11, 2) 
и возстановляющаго свободу нашего выбора между. добромъ 
и зломъ. И если только мы не полфнимся употребить вез 
собственныя свои и Божественныя силы въ дЪло къ очи- 
щеню природы своей отъ плевель грЪховныхъь, то Боже- 
ственное сЪмя будеть непрерывно возрастать въ наеъ 
(Мрк. 4, 279), доколЪ мы, по образу возраетаня Самого 
Христа Спасителя, не исполнимся всею ‘полнотою. Боже- 
ства (Ефес. 3, 19). 

Но и при всфхь вн-шнихъ благопрятныхъ условяхь 
обыкновенное с$мя не растетъ въ землЪ. если почва не 
будетъ сама имфть или совнф получать достаточно пи- 
тательнато малер!ала, изъ котораго могь бы образоваться 
тоть или другой организмъ, смотря по роду еБмени. Рав- 
нымЪъ образомъ и Божественное сфмя въ насъ нуждаетея 
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въ приток$ свойственнаго ему питалельнаго матерлала. 
_ЧеловЪ ческая природа налиа сама по себф не можеть дать 
матер1ала для образован!я въ ней новаго организма иной 
Божественной природы, безь притока, въ нее соотвфтетву- 
ющихъ питательныхъ малтер!аловъ извнф. Божественное 
милосерле въ таинств евхариспии или причащеня Своею 
творческою силою обыкновенные хл$бъ и вино претворя- 
еть въ Божественныя Т$ло и Кровь Христовы. Они-то и 
далоть нужный питательный матер!алъ для возраетаня въ 
насъ Божественнаго сфмени. Въ этомъ случав оно, если 
не будеть заглушаться плевелами тгрфховъ, подавляться 
преобладанемъ похотей и страстей, непрерывно будеть 
возрастать, соотвфтетвенно Божественной приролз своей и 
соотвфтетвенно питательному матер!алу, въ т5ло духовное, 
которое, по разрушен! внфшняго бреннаго, унаел$лованнаго 
оть Адама, тБла, воскреснеть нфкогда во славЪ Божествен- 
ныхЪ свойствь и совершенетвъ для вфчной жизни на не- 
бесахъ (Кор. 15, 44; Филипп. 3, 21). 

Казалось бы, что этими тремя таинствами полагается 
предзль Божественному всемогуществу и милосердшю, ибо 
чрезъ нихъ Господь даеть намъ все, что Самъ имФетъ, 
дфлаеть насъ причастниками Своего Божества, Своихъ 
Божественныхъ силъ, совершенствъ и блаженства (2 Петр. 
1, 4). Но Господь сифшить еъ Своимь милосермемъ къ 
намъ и тогда, когда, по нашему ли нерадфню, или по 
кознямъ давола, въ насъ замираеть заглушенное плевелами 
суеты и гр$ховъ с5мя Божественной жизни, когда благо- 
дать Ов. Духа отступаеть отъ налшихъ силъ за отеутетв!- 
емъ въ нихъ собственной энерми въ борьбЪ съ гр5ховными 
склонностями, когда самые питательные элементы, доста- 
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вляемые таинствомъ причащен!я, ображщалтся ему уже не 
въ пользу, а во вредъ (въ судъ и осужден!е), когда, близка 
уже смерть духовная. Въ таинств$ покаян/я, при сердеч- 
номъ сокрушени во гр5хахъ и исповфдани ихъ предъ 
служителемъь алтаря Господня и при новомъ обфщаня 
предъ Господомъ доброй совфсти, Господь Самъ исторга- 
еть изъ насъ гр$фховные плевелы и тфмъ возвралцаеть нам 
жизнеспособность въ насъ Божественнаго смени: слезы 
налиего покаяня являются для насъ новою купелью кре-: 
щен!я. Въ таинств$ елеосвященя Господь возобновляетъ на, 
нашихъ духовно-тфлесныхъ силахъ печаль Святаго Своего 
Духа, коею онф запечатл$ны въ таинств муропомазаня, а 
вмБетБ съ т6мъ возвращаеть имъ здраве и крЪ$пость кь 
самодъятельному искоренению гр$ховныхь плевелъ, кт, 
борьбБ съ врагомъ налиего спасеня. То и другое таинство 
вновь возстановляеть въ насъ премлемость къ небесной 
пищф Т$ла и Крови Христовыхъ и способность къ даль- 
нЪйшему возраставю въ святости и Богоподоби. 

ВеЪ эти пять таинствъ назначены для личнаго впасе- 
щя каждаго изь насъ и потому каждому необходимы. Но, 
доколЬ не войдетъ въ домъ Отца Небеснаго, тдЪ, по. слову 
Спасителя, обителей много _ (Тоан. 14, 2), полное число 
предуставленныхъ къ вфчной жизни (ДФян. 18, 48), необ- 
ходимо продолжеше существования на землё Церкви, Хри- 
стовой. Для этой цфли творческимъ дфиствемъ силы Бо- 
жлей въ таинствф брака мужчина и женщина становятся 
столь же близки и родственны другъ другу, какъ Адамъ и 
Ева, —одною пло1ю—мужъ главою, жена тфломь (Ме. 19, 
5—6; Ефес. 6, 23—8), къ благословенному достижению 
цлей брачнаго союза—тф$лесному рожденю чадъ и во- 
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спитаню ихъ для Церкви Христовой; а въ тамнетв$ свя- 
Щенства посвящаемый сочетавается съ Церковью для ду- 
ховнаго рождения ей чадъ чрезъ таинетва, и другя севящен- 
нодЪиетвия, воспиташя ихъ въ закон Божемъ, властнаго 
обличеня, прощеня грЪховьъ, или же извержешя изъ Церкви. 
Къ этимъ двумъ таинствамъ могутъ быть отнесены слова 
`Христа, Спасителя: хто’ можетв виюстить да вию- 
стиштв (Ме. 19, 12). 

Такимь образомьъ, теперь, изъ раземотрёня слова 
Болия, понятно, почему необходимы для насъ талнства, 
перковныя: они не только укр5иляють и ВобпОлНЯЮТЬ 
наши естественныя силы, но далють нфчто совершенно но- 
вое, неизвфетное челов5ку въ его естеетвенномъ состоянии, 
прививаютъ душ$ нашей Божественное начало и Боже- 
ственныя силы, на корнф стараго налего  гр$ховнаго 
организма создаютъ въ наеъ новый организмъ, чистый, 
святой, причастный Божественному естеству и Божествен- 
нымь совершенствамь и способный къ будущимъ уелов- 
ямъ вфчной жизни на небесахъ. 

Въ православной Церкви гораздо болфе, чёмъ талнетвъ, 
обрядовыхъ священнодфйств!й, какъ то: освящене молит- 
вою’и благословенемъ Церкви воды, хлфбовъ, вина и 
олёя, пищи, жилищъ и цолей, освящене начала жизни 
человё ческой (наречеше имени и воперковлеше), всякаго 
добраго дфла и конца земной жизни (погребеше и заупо- 
койныя молитвы), крестное знамене, приняте благослове- 
вщя оть служителя Божйя, лобызане св. иконъ, мощей, 
блатословляющей руки служителя Божия, вожжен!6 свЪчей 
и поклонеше предъ иконами и мн. друге. Если мы вепом- 
нимъ, какь Христосъ проводиль цфлыя’ ночи въ молитвъ 
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къ Отцу Своему, какъ, преклонялъ колна въ саду Гееси- 
манскомъ, какъ благословляль Своихъ учениковъ (Лк. 24, 
50) и дётей, приносимыхъ къ Нему (Мрк. 10, 16), благо- 
словляль хлфбъ при каждомъ вкушени (Ме. 14, 19; Лк. 
24, 30 и лр.); какъ в$рующие старались хотя бы прико- 
снуться къ Нему, или къ одеждь Его, дабы поставить 
себя подъ вмяше благодатной силы, отъ Него исходившей 
(Лк. $, 42—58); ‘какъ послф Него первенствующе хрисмане 
стремилиев сталь хотя бы подъ тнь проходящаго Петра 
или возлагать на себя плалки и опоясавя съ тфла апо- 
стола Павла, (ДЪян. 19, 10), в5руя, что сила и благодать” 
Христа Спасителя источаются отъь Него чрезъ уполномо- 
ченныхъ Имъ на продолжеше Его служешя лицъ (Ме. Х, 
1—13),--то мы поймемъ, какь не только полезны, но 
очевидно необходимы и вс кцерковныя и  обрядовыя 
священнодйствя. Правда, они не измфняютъ налией внут- 
ренней духовной жизни, они не служать для насъ, подобно 
таинствамъ, протоками Божественныхь жизни и иль, не 
прививають насъ къ Божественному естеству, но чрезъ 
нихЪ душа и тфло наши, вн-шняя наша жизнь и дфятель- 
ность соприкасаются съ освящающею силою Божею и по- 
лучають очищеше оть грёховныхъ немощей и прираженй, 
оживлеше нашей духовной энерши и нашихъ религозныхъ 
чуветвъ, укр$пленше въ насъ тёхь Божественныхь силь, 
струи которыхь притекають въ насъ только чрезъ ев. 
таинства. 

Если, такимъ образомъ, таинства суть источники Бо- 
жественной въ нась жизни и залогь раскрымя въ наеъ 
Божественнаго существа, то обряды церковные суть иеточ- 
ники благословешя Божия, возгрфвающие въ насъ дары 
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ев. таинствъ, увеличивающ!е и углубляюще протоки 
къ намъ Божественныхь силь.’Черезь т и друме 
мы, мертвые для вЪчной жизни, по’ великой любви Божей, 
ожитворяемся во Христф и со Христомъ, воскресаемъ для 
добродфтельной жизни, святости и непорочности въ любви, 
еще здЪсь на земл$ прюбщаемся къ Божественной жизни, 
а въ булущей и по самому т$лу своему преобразимея въ 
образъ елавнаго Т$ла Господа вашего Тисуса Христа 
(Филип. 4, 20—1), дабы сфеть съ Нимъ, на Божествен“ 
номъ престол славы и блаженетва (Апок. 8, 21). 

Воть почему Хриетосъ Спаситель нашь настоятельно 
прелупреждаль, что кто не крестится водою и Духомь, 
кто не будетъ вкушать Ето 'Т$ла и Крови, кто будетъ 
отвергать установленя Церкви, тотъ, какъ язычникь, бу- 
деть чуждъ Божественной жизни, а потому и будеть внЪ 
царетвя небеснаго, которое плоть и кровь, т. е. наша 
естественная природа, наслБдовать отнюдь не могутъ (1 
Кор. 15, 50). А такъ какъ не всБ способны углубляться 
въ Писавя, дабы приходить чрезъ то кь сознательному и 
и вполнЪ къ обоснованному убЪждемю въ необходимости 
не только закона нраветвеннаго, но и закона обрядоваго 
—таинетвъ и другихъ церковныхъ священнодфйствй, то 
Христосъ во образ Младенца безпрекословно исполняетъ 
нын$ требоваве ветхаго закона, дабы дать намъ прим5ръ 
дфтекой довфрчивости ко всему тому, что Онъ потомъ по- 
велёль соблюдаль намь, и что заповфдала учрежденная 


имъ Св. Церковь. 
Вотъ емыслъ празднуемаго нынЪ собымя изъ жизни 


Христовой. Примемъ его къ сердцу и будемъ съ младен- 
ческою довЪрчивостью освяшать себя святыми таинетвами 
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и прочими священнод®йствями, дабы при одновременномъ 
исполнени закона нравственнаго воспользоваться  вефми 
богалетвами Божественной милости, уготованной для наеъ 
чрезъ приняте таинствъ и исполнеше обрядовъ церковныхъ. 
Аминь. 

Епископъ Стефана. 


ПреосвященнЪйшаго Стефана, Епископа Могилевскаго и Мстислав- 


скаго, сказанная предъ молебномъ при открытии дома для ка- 
лЬкъ при Могилевскомъ дфтскомъ приютЪ, 2 февраля 1908 г. 
Возлюбленныя чада о Гостодъ. 

Мы собрались сюда, дабы общею нашею молитвою 
призвать благословенше Боже на открываемую въ этомъ 
учреждени пля призрфваемыхъ дфтей новую благотвори- 
тельную его отраесль—приотъ для несчаетныхъ калфкъ, т. 
е. дЪтей, наиболфе обездоленныхъ судьбою. Прежде всего 
возблатодаримъ Господа за то, что Онъ подаль добрымъ 
людямъ благую мыель объ устроени такого во истину 
христанекаго учрежденя. Если и вообще благотворитель- 
ноеть есть цв$ть и плодь хриспанства, неизвфетный ни 
гордому языческому Риму, ни мудрымъ Авинамъ, то тфмъ 
болБе благотворительность по отношению къ наиболфе ела- 
бымъ, несчастнымь и обездоленнымь людямъ. Въ языче- 
скомь мШЪ не было даже и почвы, на которой могла 
бы развиться какъ частная, такъ особенно общественная 
благотворительность. Въ отношеняхъ къ людямъ у языч- 
никовъ господствоваль принципъ эгоизма, личной и госу- 
дарственной пользы. Съ точки зрёшШя этого принципа, 
язычники если и творили добро, то только тёмъ, оть кого 
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‘получали или надфялись получить отплату тЪмъ же, если й 
любили, то только взаимно любящихъ, благословляли вза,- 
имно благоеловляющихь ихь (Ме. 5, 44-1) утеслиизирия 
лагали о комъ заботы, то только о тёхъ, кто могли быть 
полезными членами семьи или государства. Во взглялв на 
жизнь и`ея’ пфли у язычниковъ господетвовало убЪждеше: 
будемъ Воть, пить и веселиться, ибо завтра умремъ (1 Кор. 16, 
32). Этимъ убЪждешемъ жизнь челов ческая ограничивалась 
исключительно землей, а слфдовалельно, цфли жизни не могли 
идти далЪе угожден!я плоти, далфе чувственныхъ удовольетвй 
и наслажденй. Такимъь образомъ, для язычниковъ, при го- 
сподствё у нихъ эгоизма, окружающие ихьъ люди были 
лишь средствомъ для достиженя чрезъ нихъ собственной 
пользы и удовольствя, а жизнь человфческая, при огра- 
ничени” ея одной землею, какъ своя, такъ и чужая, не 
имфла ни смысла, ни пбли, если не служила пользф или 
удовольствию. Поэтому, наприм$ръ, спартанцы безъ всякаго 
сожалфшя, слабыхъ дфтей бросали въ пропасть. И теперь 
нфкоторые язычесве кочевники слабыхъ и уже безполезныхъ 
имь членовъ семьи, даже родителей своихъ, бросають въ 
поляхъ и лёсахъ на съёдеше звкрямъ. Въ минувшую войну 
японцы ‘не задумывались тяжко или безнадежно больныхъ 
воиновъ, какь нашихъ, такь и своихь, умерщвлять ору- 
жиемъ или ядомъ.—Совозмь другой принципъь положиль въ 
отношеня людей другъ къ другу Христосъ Спаситель и 
совезмьъ другой взглядь на жизнь раскрыло людямъ №го 
ученье. По Его ученйо, веф мы дфти одного Отца, Небеснаго 
и бралья между собою, а потому и должны любить другъ 
друга совершенно безкорыстно и заботиться о нуждахъ 
другъ друга тзлесныхъ и духовныхъ, какъ о евоихъ соб- 
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ственныхъ. Жизнь челов ческая иметь цЪну безконечную, 
потому что человЪкь одарень безсмертною душою, а вь 
сравнений съ одной такой душою ничего не стоить весь 
матеральный м!ръ со воёмъ множествомъ и разнообраземъ 
звфздь и планетъ небесныхъ и всеми возможными на, немъ 
чувственными и матеральными благами. Назначен чело- 
вфка будущая вфчная жизнь въ царств Отца, Небеснаго, 
а земная жизнь дана для приготовлешя къ этой будущей 
ВЪЧнОЙ ‘жизни. Кажлый мигъ земной жизни долженъ быть 
использованъ въ пфляхъ достиженя вфчной небесной жизни; 
а потому каждый мигь и своей и чужой жизни является 
чрезвычайно дорогимъь н ничфмъ на землф невознагради- 
мымъ. Съ этой точки зрфмя, указанной Христомъ Спаси- 
телемъ, мы обязуемся, поддерживать какъ свою собетвен- 
ную жизнь и ставить ее въ тая земныя ‘условя, дабы 
использовать ‘ее во’ всей полнот$ для достижения будущей 
небесной жизни, такъ равно должны всячески поддержи- 
вать и жизнь братьевъ нашихъ, каковы суть всё люди, и 
ставить ее въ тая земныя усломя, дабы и они могли 
использовать свою жизнь для той же цфли. Отсюда сама 
собой явилась въ христанствЪ всякато рода благотвори- 
тельность, особенно же по отношению къ людямъ слабымъ, 
несчастнымъ, которые вами по себ не имютъ возможности 
безъ сторбнняго, участ!я поддержать свою. жизнь ’въ тако- 
выхъ условяхъ, которыя ‘давали’ бы имъ возможность 
использовать ее для указанной Христомъ цфли. А такими 
именно людьми и являются наиболЪе слабые, › больные, 
безпомощные. и. особенно въ числЪ, ихъ обездоленныя. судь- 
бою дфти, какъ нуждающуяея не только въ вохранети 
жизни, но и въ ея добромъ,  вогласномъ  еъ ‘указашемь 
Христовымъ, направлен. 
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Такимъ образомъ новая отраель благотворительноети 
въ семъ благотворительномъ учреждении есть не только 
цвзть и плодь хрисманства, но воистину есть лучший 
цвфть христанской добродфтели милосердя. Возблатода- 
римъ же Бога за то, что среди наеъ явилея этоть новый 
прекрасный цвфтокъ милосермя хрисманскаго, посБянный 
Хриетомъ и возращенный учредителями этого иршота для 
бЪдныхь и обездоленныхъ малютокъ. И вм$ст5 призовемъ 
блатословеме Боже на это благое учреждеше, съ молитвой 
о его дальнфИйшемъ развими и расширенш; призовемъ 
благословеше Боже на учредителей приюта, да пошлеть 
имъ Господь силы и энермю въ ихъ хриспанскихъ забо- 
тахъ о несчастныхь дфтяхъ, въ трудахъ къ развитю но- 
ваго учреждешя. Призовемъ благословене Боже ва при- 
зр$ваемыхь христанекою любовью дётей и помолимся, 
дабы заботы о нихь здфеь касались не только ихъ тёла, 
но и души, и дабы они могли, какъ добрые хриетане, 
направить и использовать свою земную жизнь въ цфляхЪ 
воЪмъ уготованной намь во Христь жизни будущей. 


Аминь. 
Епископь Стефанб. 


——щ>:-> <<< ><>=- 


РЪхЬ 
за литурмей въ день 300 л. юбилея со дня кончины князя 
Константина Острожскаго. 


Возлюбленные юноши и дёти, по зову св. матери нашей 
церкви собрались вы подъ с\нь св. храма сего, чтобы везнести 
чистыя и усердныя молитвы о упокоенйи во блаженномь успени 
раба Божя Константина. 

Кто же этоть рабъ Божай Константинъ? 
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Это борець за вЪру православную и за народность русскую 
противъ натиска Латинянъ-поляковъ, князь Константинъ, въ кре- 
щени. Василй Острожевюй. Родился онъ въ 1526 году въ гор. 
Острог$ на Волыни. Въ раннемь возраст, оставшись сиротою 
послф отца своего Константина, бывшаго „великимъ гетманомъ“, 
онъ подъ вллявлемъ благочестивой и религ1озно настроенной матери, 
княгини Александры воспитался и выросъ истиннымъ и. послуш- 
нымъ сыномъ Правослазной ‘церкви и горячо любящимь свой 
народъ и родную землю. Такимъ же онъ проявилъь себя, когда 
вступиль и въ самостоятельную жизнь. Обстоятельства для его 
родного края сложились въ то время очень тяжелыя. Послфднй 
король Литовсый изъ рода Гедиминовичей Сигизмундъ П-й все- 
цфло подпалъ подъ влляне поляковъ и рфшилъ окончательно обуъ- 
единить Польшу съ Литвою въ одно государство, а на колфно- 
преклоненвую просьбу литовскихь и русскихь людей не дфлать 
этого шата просто подариль полякамъ БЪлорусе!ю и часть. Мало- 
руссш. Только этого и ждали поляки. Они нахлынули на Литву 
и Русь, забрали все въ свои руки, начали притфенять православ- 
ныхт русскихь и принуждать ихъ къ принятю латинства т. е. 
католичества. Подъ игомь польскаго панства и шляхетства быстро 
погибло просвзщевне въ западномъ краЪ; народъ сталъ грубЪть; 
монастыри и церкви, гдё прежде обучали чтевшю и письму, а 
иногда и разнымъ другимъ наукамъ, обфднЪли; школы закрывались; 
люди книжные, ученые стали р$дкостью; благодаря развившемуся 
нев$жеству многе стали оставлять в$ру отцовъ своихъ—вЪру 
православную м переходить въ католичество. 

Но одновременно съ этимъ стала б№лорусскому краю грозить 
еще большая бЪла. Самому католичеству въ Литв$ и БЪлорусаи 
стала грозить опасность: среди самихъ католиковъ начало распро- 
страняться лютеранство. Чтобы защитить католичество оть люте- 
ранства высшее польское духовенство пригласило католическихь 
монаховъ—1езуитовъ. Это были ярые защитники истинности ка- 
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толичества и главенства папы. Образованные, хитрые, не брезго- 
вавиие никакими даже безчестными средствами, начиная отъ угрозъ 
и запугиван!й на испов$ди до отравленй и тайныхъ  убйствъ, 
они быстро покончили дЪло съ распространенемъ лютеранства, и 
все ‘свое вниман!е, всю свою преступную дЪФятельность обратили 
на уничтожене въ югозападномъ краз православной вфры. Прики- 
нувшись доброжелалелями народа русскаго, православнаго, ‘они 
устраивали разнато рода богадфльни, лечебницы, школы, гдф 0бу- 
чали дфтей православныхъ. Руссые поддались обману, стали до 
вфрчиво относиться къ ихъ дфятельности... и 1езуиты вскорЪ про- 
никли во всВ богатыя и знатныя семьи и... обратили ихъ въ 
католическую вру. Велфдь за богатыми и знатными сталь пере- 
ходить въ католичество и простой народъ. Но этихъ обращенй 
католикамъ и 1езуитамъ казалось мало. Народъь въ массЪ еше дер- 
жался вЗры отцовъ православной; имъ хот$лось однимъ ударомъ 
‘покончить съ православ!емъ, и они задумали такъ называемую 
уню, т. е. объединить православныхъ и католиковь на такихъ 
услов1ахъ, чтобы православные признали главенство папы и истин- 
ность латинства, и за это имъ оставляли ихъ православные обряды 
и спавянсюый языкъ при богослужении. Чрезь такую ун!ю переходъ 
изь православя въ католичество до крайности упрощалея Въ 
1596 г. въ г. Брест православные епископы, склонявицеся къ 
уши и ранфе, окончательно перешли на сторону поляковъ, подпи- 
сали актъ объ уши и предали анаоем$ тфхъ, которые не’ согла- 
сились на ун!ю и остались вЪрными ‘православной вЪрф. Одно- 
временно и православные по почину кн. Константина и во’ главЪ 
съ присланнымъ оть Константинопольекато ‘патр!арха экзархомь 
Никифоромъ' составили тоже соборъ въ БрестБ и отлучили оть 
церкви тВхъ, которые ‘согласились на уню. Настала крайне тяже- 
лая пора для русскаго народа. Въ прежнимъ врагамъ полякамь 
и 1езуитамъ присоединились еще новые —ун1аты, бывшие свои род- 
ные братья, руссше. Паны католики стали силой принуждать 
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крестьянъ принимать уню, за сопротивлене угнетали непосиль- 
ными работами, наказывали, били; православныхъ священниковъ 
тнали отъ церквей, издфвались надъ ними. Храмы Божи опустЪли, 
народъь сталь бЪжать въ разныя стороны, даже заграницу. 
Вилль все ‘это кн. Конбстантинъ, ‘болЪлъь душою за вру 
православную и'’ за угнетаемый народъ русскй. Твердо онъ ‘взял 
въ свои руки 'дЪло защиты православ?я и началь упорную’ и дол- 
тую борьбу ‘за вру и отечество. Умный, образованный онъ отлично 
понимал, ‘что’ только подъемомъ уметвеннагои нраветвеннаго уровня 
простого народа, ‘а еще боле православнаго духовенства, можно 
достигнуть успфха и противостать натиску’ поляковъ и 1езуйтовь. 
Не жалфя ‘ни силъ, ни своихь огромныхъ  матеральныхъ сред- 
ствЪ, онъ заводить типографлю“ въ г. ОстрогБ; подыскиваетъ ‘опым- 
выхъ православныхъ 'мастеровъ, выписываетъь ‘съ ‘разныхъ кон- 
цовъ ученыхъ людей, которые-бы смотр$ли за д5ломъ печатая 
КНИГ И правильностью ихь текста. ШослЪ долгой, въ. борьбЪ ео 
‘всякими препятстнями, работы, въ 1580 т. являются отпечатан- 
ными псалтирь, за нею Новый ЗавЪтъ, а затёмъ и полная Библмя. 
Изъ этой же типографии кн. Константина за удовлетворетемъ на- 
сущнфйшихъ нуждъ по’ устройству снабжен!я богослужебными кни- 
тами бЪ5днзйшихъ православных церквей, ›выходять въ большомъ 
количеств книги религ!озно-нравственнаго ‘содержан1я и также и 
полемическия; направленныя къ обличению  католичветва и ‘про- 
исковъ 1езуитовъ и къ обличентю ‘унатъ. Одновременно съ изда- 
немъ книгъ кн. Константинъ старался ‘распространить среди на- 
рода образовате.: ”Съ этою‘ифлию ‘онъ’заводиль и открываль въ 
‘разныхъ м$отахъ школы, гдЪ обучали чтеню и письму. А чтобы 
дать народу образованныхъ пастырей и надежныхъ руководителей, 
онъ устроилъ въ г. Острог высшую школу— академю, гдф буду- 
ие лБятели и защитники православ!я и‘ русекаго’ народа обуча- 
лись разнымъ `наукамъ.  Чрезъ’ вее ‘это кн. Константинъ даль 
‘православным возможность ‘не’только отражать‘ нападки на’ вЪру 
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православную, но и возможность поражать противниковъ. Чтобы 
объединить разрозненныхъ, забитыхъ и загнанныхъ русскихъ пра- 
вославныхъ людей, придать ихъ дЪйств1ямъ единство и сплочен- 
ность, кн. Константинъ открывалъ православныя Братства. Груп- 
пируяеь около этихъ братствъ, простой народъ воодушевлялся 
святой любовью къ вр отцевь своихъ, вЪрЪ православной и 
стойко выдерживалъ нападен!1я. враговъ православ1я и народности 
русской. Въ разгаръ этой трудной борьбы кн. Константинъ скон- 
чалея. Это было 13 февраля 1608 г. Тяжела была утрата, для на- 
рода русскаго потерявшаго главнаго своего вождя, около котораго 
объединялись вс руссюе православные. Почти цлыхъ 50 л. 
твердо держалъ князь въ своихъ рукахь знамя борьбы за вЪру 
отцовъ и родную народность. Благодаря только его энерми сохра- 
нились въ югозападномъ краф в$ра православная и народности 
этого края, въ частности БЪлоруссы не были поглощены и пре- 
вращены въ поляковъ. 300 лЪтъ назадъ тому сошелъ со спены 
истор1и витязь Христовъ... Но его дЪло не погибло; его взяли въ 
свои руки православныя Бралства и съ честно продолжаютъ борг- 
бу. Эта борьба продолжается и до настоящаго времени и особенно 
усилилась въ послфднее время. Поляки въ наше время усиленн$е, 
чЪмъ когда либо, стараются захватить въ свои руки нашь руссвй 
край, окатоличить его и поглотить. И въ наше время, какъ во 
времена стародавя!я, православнымъ людямъ этого края приходится 
плохо отъ натиска латинской вфры и поляковъ, и нужно напрячь 
всЪ свои силы, чтобы. даль. отпоръ дерзкому ‘католичеетву и по- 
лякамъ... Вотъ почему, молясь Господу Богу объ упокоен души 
раба Бонйя Константина и о вселеши ея въ небесныхь вЪчныхъ 
обителяхъ, будемъ просить Ето, чтобы Онъ по молитвамъ наптимъ 
и въ наше злосчастное время, время общаго безв$рая, время оди- 
чалости умственной и нравственной, время безталанное——воздвигъ 
энергичныхъь и стойкихъ борцовъ за вру православную и народ- 
ность русскую. Вознесемъ горячую молитву и за родныхъ нашихъ 
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бЪлоруссовъ и малоруссовъ, н%когда совращенныхъ въ латинство 
и доселф чуждыхь намъ по вфрЪ, чтобы Господь Богъ обратилъ 
ихь на путь в$рный и правый, а наипаче же будемъ молить Вее- 
вышняго, да сохранить Онъ и насъ самихъ твердыми и непо- 
колебимыми въ вЪрЪ отцовъ нашихъ. 

Ректоръ Мог. дух. сем. Прот. Н. Зефировз. 


эаАААЛАг ДАЛА — 


ОБОЗРВНТЕ 
Его Преосвященствомъ, ПреосвященнЪйшимъ Стефаномъ, Епи- 
скопомъ Могилевскимъ и Мстиславскимъ, церквей Чаусскаго, 


Быховскаго и Могилевскаго уфздовъ въ август и сентябрь 
1906 года. *) 


Отъ Городца до Чигиринки предстоялъ перезздъ въ 920 веретъ. 
Во вторникъ, 5 сентября, Его Преосвященство выЪхалъ въ 9 ча- 
совъ и прхаль въ Чигиринку въ 111), ч. дня. 

ВездЪ на пути по деревнямъ крестьяне выносили иконы и 
ставили каждый около своего дома хлЪбъ-соль на покрытомъ чистой 
скатертью стол$ и зажигали восковую свЪчу, что, къ слову сказать, 
можно было видбть и во всЪхъ другихъ деревняхъ, гдЪ профзжалъ 
Владыка. Въ деревнЪ же «Селиба» крестьяне собрались въ одно 
место и поднесли Его Преосвященству хлбъ-соль. Владыка вышелъь 
изъ кареты и благословилъ всЪхъ каждаго порознь. 

Въ с. Чигиринк$Б послЪ обычной торжественной встр$чи и мо- 
лебна Архипастырь обратился къ народу съ сл5дующимь словомъ 
назиданйя. 

«Святой храмъ вашъ посвященъ прославленю событя Ро- 
ждества Пресвятыя Болмей Матери, а потому и воспфвалась сей- 
часъ церковная пЪень, посвященная этому: событпо: «Рождество 
Твое, Богородице Д%во, радость возвЪсти всей вселеннЪй: изъ Тебе 
бо возоя Солнце правды Христосъ Богъ нашъ, и разрушивъ клятву, 


°) Продолжен1е — см. № 3 1908 г. 
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даде благословен!е; ‘и упразднивъ смерть, дарова намъ животъ 
'ввчный». Въ этой священной пени св. Церковь прежде всего 
свидфтельствуеть, что рождене Пресвятой ДЪвы Мари доставило 
радость всей вселенной, ‘а затЪмъ объясняетъ, ‘почему вся вселен- 
ная радуется нын%, вспоминая это’ рождене. Радуется же вся вс6- 
ленная’ потому, что изъ ‘родившейся нын% Пресвятой ДЪвы возояло 
Солнце Правды—Христосъ Богь нашь, то есть, обфщанный роду 
‚челов$ческому Сласитель. Называется Онъ здесь Солнцемъ Правды 
потому, что Онъ принесъ евЪть роду челов ческому, находивше- 
муся тогда въ глубокой тьм% невфдёня истиннаго Бога и Его святой 
воли, въ глубокой тьмЪ всякихь грЪховъ и пороковъ, въ отвержеви 
огь свЪтлаго Лица Боная. Какъ появлению обыкновеннато солнца 
посл ночи радуется вся земля, всБ твари и растеня, такъ явленйе 
въ мръ духовнаго Оолнца—_Христа Спасителя нашего вызвало ве- 
`ликую радость въ родЪ челов ческомъ, томившемея въ духовной 
тьмз уже въ течене 5500 лЪтъ. Рождее Пресвятой ДЪвы было 
для него какъ бы появленемъ утренней зари предъ солнцемъ, 
свидфтельствомъ того, что скоро явится на землю Самъ Христосъ 
Богъ нашгь и разгонитъ тьму чевздфн!я истиннаго Бога, тьму 
трзховъ и пороковъ, научить людей познаю Единаго Истиннаго 
Бота и Посланнаго Имъ Христа, познан!ю святой и благой воли 
Божей. 

И дЪйствительно, Христосъ открылъ намъ все, что мы м0- 
жемь знать объ Отцё Небесномъ о Немъ Самомъ какъь СынЪ Бо- 
жтемъ, и о ДухЪ Святомъ; открылъ намъ волю Божию, научивъ 
насъ смирен!ю кротости, взаимной братской любви, чистот6 души и 
т$ла. ВмЪеть съ т5мъ Онъ, взявъ на Себя всЪ грхи наши и при- 
несши Себя въ умилостивительную жертву Богу за эти грЪхи, раз- 
рушилъ клятву, подъ которою. родъ человЪ ческий находился со 
времени грзхопаден1я нашихЪъ праотцевъ. Снявъ съ насъ древнюю 
клятву, Христосъ Спаситель пр1обрёль намъ вновь благословене 


Огца, нашего небеснаго, И Поэтому мы снова стали не чужими 


1 


Богу, а возлюбленными. д$тьми Его. Шретери въ ‘за насъ крестъ 
и смерть, Христосъ, какъ воспфваетъь свящ. пЪфень, ‘упраздниль’ 
смерть и даровалъ намъ животъ вЪзчный. Правда, и теперь, ‘посл 
Христа Спасителя вс люди умирають такъ же, какъ и до Его 
пришествя; умремъ и мы съ вами. Но раньше люди умирали 
лишь для того, чтобы сойти въ преисподняя: , земли, въ мрачное 
царство длавола. Теперь, послф. ‚того, как: Христосъ: и по’'емерти 
Своей, сошелъ въ адъ. и разрушиль державу ‘давола, смерть’ уже 
не страшна намъ. Она для истиннаго христанина является теперь 
лишь лфстницею. на небо, средствомъ для восехожденя‘ къ’ Отцу 
небесному. Смерть для. насъ теперь спокойный сонъ, ‘посл. кото-. 
раго, при всеобщемъ. воскресени мертвыхъ, мы. пробудимся’ для. 
новой, вЪчной жизни въ чертогахь Отца. Небеснаго: 'Вотъ ‘почему 
рождество Матери Божей было. радостью, для всей  вселенной‘и 
для вофхъ христанъ навсегда, будетъ составлять‘предметь непреста- 
ющей радости. Но, чтобы дЪйствительно мы могли радоваться, намъ 
должно вести себя, какъ, подобаетъ христанамъ, „какъ заповЪдаль 
намъ Солнце правды ‹Христосъ Богъ нашь.Онъ )нахчилъ( насъ 
истинному  Богопознан!ю: будемъ больше зЪницы хранить свою 
вЪъру православную. Онъ открылъ. намъ, святую! волю’ "Бож!ю: .бу- 
демъ жить по этой волЪ Божей и соблюдать вс ‘заповзди. Божии, 
—=стараясь по слову Божию, быть: святыми и ‘непорочными ' предъ 
Нимъ въ любви, и достойными  усыновлевя, ‘насъ» чрезъ. Тисусва 
Христа Богу (Е фес. 1, 4—5). ‘ 

Если мы будемъ хранить’ свою в$ру, жить свято! и ‘непо- 
рочно, то съ наеъ дЪйетвительно снята будетъ древняя клятва, 
мы получимъ благословене,и усыновлеве Бозе, ‘и смерть ‘уже ‘не 
страшна будетъ намъ, ибо мы: воскреснемъ `нЪкогда‘ для вфчной` 
блаженной жизни въ. чертогахь Отца. Небеснаго, что. и да `будетъ со 
вофми нами. Аминь», 

Окончивъ слово назидатя, Архипастырв. благословиль народъ 


и осмотр$лъ. храмъ. 
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Храмъ въ с. Чигиринк® маленьюй, деревянный, построенъ 
въ 1796 году. Колокольня стоить отдфльно. Храмъ украшенъ былъ 
цвфтами и гирляндами изъ зелени. Шо пути шествия Святителя 
воздвигнуты были арки; дёти шли впереди и посыпали путь цвЪ- 
тами. 

ПосЪтивъ домъ священника о. Павла Волочкова и обревизовавъ 
церковное: письмоводство, Его Преосвященство сд$лалъь нЪкоторыя 
руководетвенныя указан!я относительно веден1я церковной л$то- 
писи и продолжалъ свой путь дальше. 

Предстояло прозхаль до слфдующаго пункта 12 верстъ. Въ 
дер. Колбонов$ народъ поднесъь Ето Преосвященству хлЪбъ-соль 
и просилъ благословленя. Недалеко отъ Колбонова Преосвяшенный 
Владыка замфтилъ при дорог кладбище, которое было окопано, 
огорожено и вообще ' содержалось въ должномъ порядкё. За эту 
аккуратность и заботу объ усопшихъ сродникахъ Владыка выра- 
зилъ жителямъ д. Колбонова свою Архипастырскую благодарность. 

Въ 81), ч. д. Его Преосвященство прибылъ въ с. Сбышинъ. 
ЗдЪсь устроена была такая же торжественная встрфча, какъ и въ 
предыдущемъ селф: воздвигнуты были арки, храмъ украшенъ” гир- 
ляндами и в$нками изъ зелени и цвЪтовъ, путь усыпанъ цвфтами, 
хоръ пбль весьма стройно. 

ЗдЪеь Архипастырь сказалъь сл$дующее поучеше народу: 
Бодуствуйте, стойте. в втърть, будьте мужественны, тверды; 
все Ч васз да будетз сз любовью (1 Кор. 16, 13—14). Оъ такими 
словами обращался н?Фкогда святой Апостоль Павель къ Корине- 
скимъ христ1анамъ; съ этими же словами обращаюсь ия къ вамъ, 
возлюбленныя чада о ГосподЪ: ‘будьте мужественны и тверды въ 
взр, и вее у васъ да будетъ съ’ любов1ю! О. какой твердости го- 
воритъ Святый Апостолъь? Онъ говорить о твердости въ учен!я 
Христовомъ, которое Спаситель предаль Апостоламъ, а они Церкви. 
Къ этой именно твердости и призываетъь Апостолъь Коринескихъ 


христ1анъ. Въ то время особенно трудно было христанамъ ‘испо- 


ВФдывать учен!е Христово, ‘такъ какъ язычники силой и муче- 
ями склоняли тогда христанъ къ своему нечестивому 'ученю и 
принуждали поклоняться истуканамъ. КромЪ язычниковъ, дЪйство- 
вавшихъ силой и муками, съ первыхъ же временъ христанства 
появились разнаго рода’ еретики и лжеучители, которые лестио 
старались склонять в$рныхъ чадъ Церкви къ своимъ лжеученямъ, 
Теперь мы живемъь не въ язычесюя времена: никто ‘не прину- 
ждаетъ насъ силой ‘и мучен!ями отпадать отъ истинной своей в5ры 
и кланяться истуканамъ вмЪ$сто Бога истиннато. Но и теперь, какъ 
въ первыя времена, въ нФ$драхъ самой же Церкви’ позтоянно по- 
являются разваго ‘рода лжеучители, волки въ овечьей шкурЪ, ко- 
торые, сами отпавъ отъ св. Церкви Христовой, всБми силами `ста- 
раются отторгнуть ‘отъ нея православныхъ( христанъ. Потому и 
теперь оть послЗдователей Христовыхъ требуется твердость и не- 
поколебимость въ вр Христовой. Къ ней-то прежде всего и‘при- 
зываеть всЪхъ’ насъ св. ‘апостолъ Павелъ. Но‘онъ разуметъь подъ 
твердостью и мужествомъ не только одну’ непоколебимость въ испо- 
ввданши вЪры Христовой, но и твердость и стойкость въ исполне. 
ни запов$дей Христовыхъ. Какъ ‘прежде, ‘такъ и теперь, люди 
постоянно ‘встрфчаются съ ‘искушен1ями и соблазнами: Еще въ 
раю зм$й соблазнилъ‘ первыхь людей на’ трзхъ ‘обфщанемъ луч- 
пгаго будущаго. Тотъ же змЪй или даволъ, врагъ’ рода человЪче- 
скаго, и теперь постоянно 'соблазняетъь лтодей къ нарушен!ю святой 
воли Божей обЪщанемъ ‘сладости гр$ха, или же благополуч1я въ 
этой временной земной жизни. ’Вотъ мы и должны всВми силами 
своими, со всею твердостью бороться съ соблазнами и искушенями 
врага и пребывать непоколебимыми не только въ вЪрЪ Христовой, 
но и вь исполненйи запов$дей Бониихъ, какъ преуспЪвали святые 
Апостолы вс святые угодники Божии, какъ въ недавн1я времена 
. преуспфвали, напримфръ, Серафимъ Саровскй и друШе. Мы сохра- 
нимъ заповфданную Апостоломъ твердость въ вЪрЪ, если будемъ 


пребывать въ смирен!и, кротости, покаян!и, милосердши, чистоть 
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луши и тфла, и все, по. заповфди Апостола, дЪлать съ, любовью; 
не боясь страдан1й за. все это, —если-бы это отъ насъ . потребова- 
лось. За такое. мужество, въ вЪр$ и добродБтели, насъ ожидаетъ, 
по. слову Апостола, такое блаженетво въ будущей жизни, котораго 
око! не видЪло, ухо. не слышало и на сердце, челов$ку не прихо- 
дило. (1 Кор. 2, 9). Блаженство‘ это будеть, заключаться. въ, жизни 
со Христомъ, по. слову Его: 19% Я, тамз и слу Мой. будете 
(Тоан. 12,26). Христосъ же теперь наБожественномъ престол славы, 
велич1я и. всемогущества. Вотъ. что, Господь уготовалъ. любящимъ 
Его/ Да ниспошлеть Господь, Богъ Свою благодать къ укрфилению 
васъ въ вЪрЪ и благочесл1и и кт, исполнен1ю заповЪдей Его, дабы 
воёмъ вамъ сподобиться быть тамъ, гдЪ Господь наль Тисусъ 
Христосъ, что и да будетъ со всфми вами. Аминь»; 

ОкончивЪъ. слово, Его Преосвященство. благословиль  народъ, 
выразилъ свое. Архипастырское! одобрене. за’ хорошее пиве. и по- 
строене’ новаго храма. 'Этотъ. храмъ построенъ въ 1909 году, дере- 
вянный (на  каменномъ фундамент, довольно. вм$стительный и 
свётлый, производить собою. весьма хорошее. впечатлЪ ве. 

Изъ церкви Святитель. направилея въ местную церковно-при- 
ходскую школу и экзаменоваль учащихся. Отв$чали они бойко и 
толково, ‘за что’ и удостоились Архипастырскаго. одобренля.. Благо- 
словивъ учащихея и надЪлавъ ихъ крестиками’ и. брошюрами, 
Шреосвященлый Владыка. направился въ квартиру священника 
Игналя Куманскаго, пров5риль: у него церковное. письмоводство и 
воспользовался предложенной трапезой. 

‚Въ 4 ч, в. Архипастырь отбыль изъ с. Обышина, а въ 7. ч. 


10 м. в. прибыль въ, с. Болоново-Селець, проЪхавь 18. версть. 


(Продох жен!е) сяфхлуетъ): 
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Подъ Польскимъ владычествомъ. *) 


Утверждая первую Конфирмащю Король Гоаннъ Собесвй, хотя 
позволясть деревни: Печерскъ, Борсуки, Цвырковь и Тарасовичи 
оть Оедося Василевича отобрать, но его Епископомъ не называетъ; 
а только Архимандритомь Слуцкимъ. Слфдовательно отъ Архи- 
мандрита Слуцкаго отобрать повелЗлъ; а не отъ Катедры Моги- 
левской и не оть Епископа Могилевскаго, онъ еще 


въ то время 
не быль посвященъь во Епископа Могилевскаго, 


а только наре- 
ченъ былъ, и не однф т деревни, но еще дв, то есть: Денти- 
ловичи и Лулинець въ ВоеводствЪ Новогородскомь состояпия, по 


причин неправильнаго, якобы подложнаго, (какъ говоритъ Во- 


лодковичь) получення Привилешйи, онымъ Архимандритомъ Слуц- 
кимъ. Откуда видно, что Оеодосй Василевичъ будучи еше Архи- 
мандритомъ Слуцкимъ, получилъь было Привилегии не только на 
помянутое имфн!е кь Катедрё Могилевской оть Монастыря Влево- 
печерскаго отшедшее, но и на друмя имя въ актуальномъ 
влади онаго Клевопечерсваго Монастыря состоящая; 


Каледры Могилевской ЁКороль не позволяль имфн!е 


& Что ОТЪ 
отбирать, то 
свидфтельствуеть тогожь Короля Тоанна третьяго Собескаго Кон- 
фирматля, тогожь года, м$сяца Марта 16-го дня, помянутому @9еодо- 
лю ’Василевичу, какъ Епископу Могилевскому данная, въ которой 
помянутыя деревни Катедрё` Могилевской принадлежащими ясне 
изображены, ‘и всЪ противныя тому Листы, Рескрииты, присужде- 
ня, опредвленя, которыя бы прежде и посл послЪдовали, уни- 
чтожаетъ. С1я Конфирмащя приведена въ Спецификащи подь, № 
20-мъ. Призодитъь ’тотьже Володковичъ и друмй Декретъ Ассес- 
сорсый, по настоиван!ю выше помянутаго Гаврила Коленды Ми- 
трополита Унитскаго, ‘противъ тогожъ Епископа Могилевскаго 
Оеодосля Василевича состоявшийся, съ явнымъ уже присужден! емь 
предреченныхь деревень `Ун1ятамь 1677-го года Марта 8 дня въ 


*) Предолжен!е, см. № 8 


В 


Суммарш напечатанныхь № 30. Отвёчаеть Конискй: И сей Де- 
креть только Контумацйный упорный быль, и ехбта Ютгиат [ес1- 
тит и внф суда законнаго состоявпийся, нарушать Сеймовое 
постановлен!е не могущй, и выше представленною Конфирмащею 
Короля Тоанна третьяго Собескаго, 9еодослю Василевичу Епископу 
Могилевскому прежде въ 1676-мъ году Марта 16-го дня ланною 
уничтоженный. 

Прилагаете еще къ числу документовъ тоть же Володковичьъ, 
Рескрыптъь Короля Августа втораго, Генрика 1699 года Августа 
9-го дня посл$довавиий съ уничтоженемь номинащи нареченя, (е- 
рашочу Полховскому на Епархю БЪлоруско-Могилевскую, отъ 
тогожъ Короля Генрика, прежде даннаго, въ Суммари подь № 
31-мъ напечатанный. Отвфчаеть Конисый: Рескрыпть сей видимо 
по подлогу быль выдань; ибо не только вышепомянутымь Сей- 
мовымь постановленямъ противень, но и Трактату Речипоспо. 
литой съ Имперлею Россйскою 1686-го года заключенному, коимъ 
Епаржя БФлоруско-Могилевская за православными предоставлена. 
(Слфдовательно Рескрыпть сей по сил согласныхь договоровь самаго 
Короля Генрика Августа втораго, части 6, стр. 19 и 37, силень 
быть не могъ и не можеть. 

На заключен1е приводить еще къ числу документовъ тотъже 
Володковичъ двф Конститущи, первую 1676-го года, прописыва- 
ющую помянутыя деревни принадлежащими Архимандри  Клево- 
печерской, другую 1710-го года, позволяющую Геормю Винниц- 
кому нареченному. Митрополиту Унитскому, Архимандриту Елево- 
печерскаго Монастыря титулярному, всЪ, какъ оть Митрополи 
Клевской, такъ и оть Архимандри Клевопечерской отторгнутыя 
имфн1я возвратить, уничтоживь Привилеги. и всф Права данныя 
другимъ владЪтелямъ. 

На что отв$чаеть Конисв!и: Что, до первой Конститущи отно- 
сится, то тотьже самый отвЪть служить, который выше на под- 
твержден!е Правъ Архимандри Елевопечерской мною данъ; ибо и 
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стя Конотитущя и оное подтвержтене вь одно время и на томь 
же СеймЪ состоялись, ‘не для Архимандр!и Титулярной; 'но`авту- 
альной, не Кипрану Зоховскому и Гаврилу Колендз Умятамь; 
но Иннокентию Гизелю Актуальному `Правослазвному Клевопечер- 
скому Архимандриту и преемникамъ его ео всеБмъ Монастыремъ 
въ вфчныя времена; а что деревни Печерскъ и проч1я поставлены 
въ Конститущи въ числ другихъ имфнй принадлежащихт Клево- 
печерскому Монастырю, то оныя сею Конститущею приписываются 
Монастырю Клевопочерскому ме Ко рорерогом! 12, &е }аКо 
ем богом. Другаяже Конститущя 1710-го года, когдабы въ числЬ 
отшедшихь отъ Архимандрии Клевопечерской, формально’ имено- 
вала им не, Печерскъ, Борсуки, Цвырковъ и Тарасовичи, такъ, 
какъ именовала ‘высшая Конститущя; тои въ такомъ случаз, 
между Конститущями и Привилегями Сеймовыми первыми, по- 
мянутыя деревни Катедрз Могилевской опредзляющими; а по- 
слфднею сею Конститущею т$же самыя деревни отбирать позво- 
ляющею, былъ ‘бы еще третй Пицетгуепетз, то есть: Трактатъ съ 
постороннымъ Государствомъ заключенный, Епархю ` БЪлорусско- 
Могилевскую со вс$ми ея Правами сохраняющий ‘и нарушить ея 
Права не допускающий. Что же сказать, ежели ся  послЗдняя 
Конститущя неё только формально оное име шогаущ5за въ числВ 
отшедшихь отъ Архимандри Клевопечерской не считаетъ; но 
такьже ейат упбаа]ег считать не можеть; потому, что оныя еще 
прежде Трактата оть Монастыря Клевопечерскаго къ Катедрз Мо- 
гилевской отолгли, не по Привилегямъ а@ зеолтогет шогтайопет 
па] ег полученнымъ, подложнымъ; но по Дипломамъ сепиз ит- 
изаие всей Речипосполитой на Сеймахъ даннымъ и въ Конститу- 
щи внесеннымъ, какъ выше изображено.  Слфдовательно та ‘по- 
слЪдняя Конститущя и Трактата не нарушаеть и Катедрв Моги- 
левской никакого вреда не причиняетъ, и тзмъ самымъ Претеная 
Володковичева ни малЪйше не доказательна. 

А по сему не имфль Володковичь Митрополить Унитсвй, 
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‘никакого Правильнало повода къ позыву въ судъ Конискаго за, 
имфн!е Печерскь, Борсуки, Цвырковъ и Тарасовичи, по причинъ 
поп Ш УшИще, незаконныхъ, представленныхь Володковичемъ 
Правъ, Архимандритамъ. Клевопечерскимъ, якобы служащихъ; ибо 
которыя Архимандритамь актуальнымъ Неунитамъ, Православнымъ 
служили, т$ противны, Увятамь, которыяже Митрополитамь 
Унитскимь и вм$ст8 Архимандритумъ титулярнымь Печерскимь 
якобы. служили, оть т$хъ вь послфдетв!и времени, сами оные Ми- 
трополиты отоеклися, какь учиниль Ипатй ПоцЪй и Тосифъ Ве- 
ламинь Руцюй. Не по силЪ номинащи, нареченя, Володковичу 
на Митрополю и Архимандрлю ЕКлевопечерскую даннаго, ибо оное 
наречене, помянутыхъ деревень въ себф не содержитъ; а есть- 
либы содержало, то непрем$нно былобы подложно, противъ мно- 
гихь Правь, Нонститущями утвержденныхь, и Трактатомъ под- 
кр$пленныхъ, потому, что помянутое име: Печерскъ, и прочее, 
еще прежде Трактата за 50 л$ть оть Монастыря Клевопечерскаго 
по силЪ. Шривилеги 1635-го года отошли и кь Катедр$ Моги- 
левской прилучены. 

На конецъ не по сил Манифестовъ приведенныхъ Володко- 
вичемъ; ибо оные Манифесты или Протестащи, противь Консти- 
тушй учинены, и Естьли он тёхь Конститумй въ свфжемь 
учреждени уничтожить. и дЪйствй по онымъ прекратить и прло- 
становить не могли; то тфмъ паче нынф не могуть, когла оныя 
Конститулии дфйствемъ и употреблещемъ чрезъ сто тридцать лфть 
устарфли, 

А посему напрасно и неправильно Володковичь Призвалъ 
Епископа Конискаго и Ватедру его Могилевскую въ Судь Три- 
бунальсый Литовсьый. 

ие зто. 

Когда Судь Вашего Королевскаго Величества Высочайпий Ре- 
лящйный суждене сего дБла призналь принадлежащимъ ему и дЪло 
се пришло уже 4о ргупеурашсу Копётожетзу! къ главному про- 
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тивор$ч1ю, представляя оному Суду Конисый прописанную Решаку 
на документы со стороны Володковича приведенные, просить’уни- 
женнЪфйше, дабы Вашего Королевекаго Величества Судь, ‘учинивъ 
раземотр$ не между документами одной ‘стороны и документами 
другой стороны, не инако; какъ нЪкогда Соломонъ между истин- 
нымъ матернимъ къ дитяти своему ‘одной, а вымышленнымь дру- 
гой женщины, духомъ, владён!е часто реченныхъ деревень, спра- 
ведливому аКогом!, истцу, какь оное дитя природной своей ма- 
тер присуждено, присудить благоволиль, Копдетилиае’ предая 
суду ипротивную сторону по законамъ за неправильную’ претенсю, 
еуо Касуае, позву и причинене ‘убытков. 

‚ Конститущя 1641 года опредфливши быть судопроизводствомъ 
для дЪль между Унитами и Неунитами`о церквахъ и церковныхъ им%- 
шяхь происходящих, не въ какомъ другомъ присутетвенномъ м$ст$; 
какъь только въ судахъ Королевскихъ Релящйныхъ, и дЗла таковыя 
не иначе только по Конститущи 1635-го года судить. Онаяже 1635-го 
года Нонститущя съ упоминаемою въ оной Привилегею` есть пер- 
вЪйшимь и фундаментальнымь Правомь’Катедрв Могилевской’ на, 
прописанныя деревни. 

лфдовательно, когда’ Королевой Судъ по первой части пред- 
реченной 1641 года Конститущи гаш 1есцпиаш суждение закон- 
ное ‘онаго для призналь ‘ему принадлежащимт; то несумнительная 
надежда истцу есть,’ что и рзшать оное по другой части, тойже 
самой Конститущи благоволитъ. @пае ет 'Оей$ соптапх!, Вото 
поп зерагефв. 

Декреть Трибунальсый состоявшийся 1765-го года Октября 16 
дня, по’ настоиваню“ Фелицана Володковича Митрополита ’Унит- 
скаго противъ Преосвященнаго Геормя Конискаго Епископа БЪло- 
рускаго Могилевскато Неунита. 

Помянутое Трибунала Литовскато Опред$лен1е основывалось 
на слфдующихъ трехъ причинахъ: 

Первая причина: Что име Печерекъ, Борсуки, Цвырковъ 
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и Тарасовичи принадлежать къ имфнямъ земскимъ., виорая: Что 
о семъ имфни, яко о земскомъ, а не фундуша,. Королевскаго.. въ 
1609-мъ году Октября 15 дня въ Трибуналф Литовскомъ; потомъ, въ 
1616-мъ году Генваря 14 дня въ земствЪ. повфта Оршанскато Неу- 
ниты имфли споръ. Гретяя. Что о завзщаняхь и. пожертвован1- 
яхъ между лицами духовными судопроизводству быть въ Трибу- 
налф Правами Литовскими опред$лено. 

Декреть сей оспориваемъ былъ Конискимъ Епископомъ . Мо- 
гилевскимъ сл$дующимъ отв$томъ. 

1-е. Хотя оное имзше Земское; а не Королевской фундаши; 
но по надани онаго Князьями Головчинскими Толочковыми. и Лах- 
тиновичами Клевопечерскому Монастырю, наданы были на. оное 
оть разныхъ Королей Польскихъ разнымъ лицамъ утвердительныя 
Привилешчи. 

2-е. Хотя объ ономъ имфнш’ Неуниты . ргозесасфатбак Пет 
волервыхъ. въ. Трибунал, а потомъ въ земствЪ Оршанскомъ; но 
сле учинено Неунитами, потому, что он. въ 1$. суды. бывъ, по- 
званы, принуждены были по неволЪ являться въ.оныхъ; какъ и 
нын% Епископъ Бфлорусюй Конисый принужденъ. быль явиться въ 
Трибунал Литовскомъ 

3-е Хотя о завёщаняхъ и пожертвованляхъь между лицами 
‘духовными судопроизводство надлежащее Правами Литовскими. въ 
Трибунал опредЪлено; но. когда дфла клоняпйяся къ сторону Не- 
нитовь, Трибуналомъ неправильно были судимы; То Речпосполитая 
истребляя таковое. злоупотребление въ 1641-мь. и  1678-мъ году, 
дЪламъ между Унитами и Неунитами заходящимъ суждене нигдь 
въ другомъ мфстЪ, только въ Релящйныхь. судахъ. Конетитущями 
опред$лила. 


(Продолженте слздуеть). 
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Мисстонерсклй отдЪлЪ. 
Хльбъ и камень. 


За время’ моего короткаго, едва двухмЪсячнаго, служен!я въ 
БЪлыничекомъ монастырВ я обратиль внимане на одного бото- 
мольца нашего храма, аккураткаго посЪтителя его воскресныхъ и 
праздничныхъ службъ. Честное, спокойное, умное, скромное лицо 


его невольно ‘вызвало ‘во мнЪ симпат!ю къ нему. Я навелу, справки 


объ его личности ‘среди брали монастыря. Заинтересовавпий меня 


человЪкъ оказалея крестьяниномъ сосфдняго съ Бфлыничами селе- 
н!я) по имени Елисеемъ. Елисей извёстенъ брати, какъ человЪкъ 
весьма религ!озный и твердыхъ нравственныхъ правилъ. Онъ 
участвоваль въ злополучной Манджурской войнф, быль раненъ 
японцами въ руку и затЪмъ находился на излечении въ госпиталф, 
устроенномъ княгиней Л. въ ея имфнши К. въ Лифляндской губер- 
ви Для печеня солдатъ, пострадавшихъ на войнф. До свЪдфня 
Елисея, должно быть, дошло то обстоятельство, что онъ не остался 
незамъченнымь мною. Однажды, въ полдень, онъ зашелъ ко мнЪ 
въ келлю и заявилъ мнф, что желаетъ получить отъ меня ука- 
зан1е; полезно ли ему читать духовный журналъ «Христмацинъ»; 
при этомъ онъ пояснилъ, что этотъь журналь онъ получаетъ уже 
7 года, что его выписываетъ для него безвозмездно та КНЯГИНЯ 


нфмка, въ имфнш и на средства коей онъ лечился отъь своей раны. 


та но 


Мн извфетенъ не одинъ примЪръ, когда лица нБмецкато происхо- 
Те] тим 


жденя честно относились къ чужому вфроисповданио, котда, на- 


назнарис 


прим$ръ, мать лютеранка вышедшая замужь за православнаго, ста- 


ати! 1 < 


ралась изъ своихъ дЪтей воспитать добрыхь ‘чадъ ‚Православной, 


иран о 


а не какой-либо другой Церкви, “когда, "нЪмецъ "начальникъ или 


пе 


ЕН | 


помщикъ показывалъь ору Зщин» ‘его православнымь прим®рь 


1 на 1 1 


уваженя ко храму, иконамъ й ‘Пр. ‘Поэтому, зная’ лишь ОДинЪ ду- 
| ТРЕННТО О 


ховный журналъ «Хрисманинъ» —' пдаваемый "ВЪ `Сермевомъ по- 


рав Зе 


садЪ Преосвященнымь ЕВЛОКИМОМЬ, я не очень удивился тому, что 
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княгиня выписываетъ для православнаго ‘ православный же духов- 
ный органъ, похвалилъ я ее за ея разумную доброту передъ Ели- 
сеемъ и вскор$ отпустиль послфдняго, такъ какъ тогда какъ разъ 
случайно былъ сильно занятъ монастырскими дфлами, ‘но’ просилъь 
его зайти когда-нибудь въ другое время на духовную! ‘бесЪду. 
Однако, посл ухода Елисея, у меня въ душЪ явилось’ предчув- 
стве, что дфло туть не совеёмъ ладно. Когда я со стороны: узналъь, 
что журналъ получается по почтв изъ Шетербурга, о безпокойство 
мое возрасло и я немедленно отправилъ къ Елисею ‘одного изъ 
послушниковъ просить его дать возможность почитать. журналь‘и 
мнЪ. Посланчый вскорЪф возвратился съ книжками журнала, кото- 
рый— увы!-—оказалея органомъ не православнаго епископа, а И. 
С. Проханова, извБетнаго вожака и главаря  штундо-баптизма въ 
Росеш. Я воспользовался случаемъ и ознакомился съ содержаюемъ 
журнала. Въ началЪ почти каждой книжки журнала печатается 
какая-либо духовная пЪеня, переложенная на ноты, ( большею 
частью сочинен!я самаго Проханова. Шсни эти, позидимому, имфють 
цфлью возгр$ть въ сердцахь читателей любовь ко Спасителю и 
вмёетЪ съ тфмъ замфнить с0бою для штундиетовь пъенопЪня 
Православной Церкви. Но какъ эти произведен1я жалки по срав- 
нен!ю съ послЪдними! Какъ они далеки по глубинЪ чувства и мысли 
п образности языка отъ творенйй Дамаскина, Козьмы, Тосифа и дру- 
тихъ великихъ духовныхъ поэтовъ Восточной церкви. Можно. сказать 
больше:эти штундистеюя стихотворен1я по требоваямъ, предъявля- 
емымъ вообще къ стихотворен1ямъ, въ частности къ духовнымъ, стоять 
несравненно ниже и нашихъ духовныхь . пБенопфнй, собранныхь 
Въ «ЛептБ» и друг. изданяхъ стихотворенй; я не говорю. уже о 
 сектантской тенденщозности` содержан1я произведений Шроханова. 
А тлавный недостатокъь этихъ стихотворенй— не чувствуется въ 
нихъ любви ко Христу, не дають они читателю тото, чего хотять 
достигнуть. ДалЪе, въ журнал читаемь мы статьи, раскрываюния 


учен!е секты, опять таки сочинен!я большею частью того же Про- 


Е 


ханова, или иностранныхъ, свфтилъ итунды — Каргеля, ’Торрея ‘и 
другихъ. Но и это все, написано. скучно, сухо,’ безжизненно,' не- 
привлекательно, давяще, отталкивающе! Не, чувствуешь. нигдь' ни 
сильнаго подъема, релитознахо, чувства, ‹ ни взян1я. духа. христан= 
ской любви, не возносятъ Каргели твоей души къ Богу, не на- 
страиваешься при чтении, журнала ‹лучшескъ, своимъ ближнимъ. 
Такъ же тощи духовно и «бесВды съ дфтьми о слов Божьемъ»: 
смутно предотавляютъ он, дтямъ образъ Бога, любящаго! дВтей и 
въ свою очередь любимаго. дЪтьми; сухо, ригористически излатають 
дЬтямъ ихъ нравственныя ‚обязанности, не вливають въ ‘сердца 
ихъ духа любви... сомнфваюсь, чтобы эти бес ды съ. дЪтьми ‘имЪли 
плодотворное христ1анское воспитательное. значене.;... Отд®лы «На 
нивф Божьей въ Росси», «На, нивз Божьей. заграницей». знако- 
мятъ насъ съ выдающимися событями. въ жизни секты въ на- 
шемъ отечеств5 и внЪ его. Объявленя, ‚ помфщаемыя, ‘въ. концЪ 
книжекъ журнала, ‘содержать евБдфн1я 0 послфднихь издатяхь 
штундо-баптистской литературы въ Росаи. Для. православнаго, 0с0- 
бенно ТО за жизнью. и распространенемъ, штунды. въ \Рос- 
сш, интересёнъ не столько самый ‚журналъ, сколько «Братскй 
листокъ», боставляюний  приложене къ нему. Листокъ . этоть 
является хроникой общественной жизни секты, органомъ взаимнато 
общен1я послёдователей ея, выразителемъ чаянй штунды въ Росси. 
Изъ Листка мы узнаемъ, что щтундизмъ охватилъ преимущественно 
южныя, малороссйскля губерни, но. что. онъ, понемногу переби- 
рается въ центральную Россю и на сфверъ, что въ. обфихъ нал 
ШихЪ столицахь у него есть по нЪскольку мБстъ для религозныхъ 
собранйй, что онъ привился и въ Сибири и достигъ, береговъ Ти- 
хаго океана; что сектанты образуютьъ по районамъ мЪстные коми- 
теты (есть ий Сибирское отдфлен1е) и имфють, объединяющий ихь 
въ Росои административный органъ, что русская штунда, разор- 
вала связь съ духовнымъ отпомъ своимъь н$фмецкимь баптизмомъ 


и принимаетъь м5стный нацлональный характеръ, хотя. имЪетъ,. сво-, 
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ихъ послфдователей' и среди армянъ’ и’ грузинъ; что, кром «Хри- 
станина» у нея есть нфсколько’ друтихь ‘луховныхъ органовъ; что 
она, имфла своихъ представителей въ ДумЪ вобхъ созывовъ (въ 
третьей—Захаровъ); ‘что у’ нея’ееть послдователи и сочувствующия 
ей ‘лица среди ‘высокопоставленныхъ ‘сферъ нашего общества; что 
надежда’ на, полную’ свободу пропаганды открыляетъ ее и дЪлаетъ 
ее весъма’‘и весьма опасной для нашей Церкви, что для борьбы 
съ нею намъ необходимы таке же убфжденные, тгоряче апостолы 
Православия, ‘каве ярые проповЪфдники сектантства есть у нашихъ 
противниковъ ‘и ‘какихь ‘не въ состоянйи выпускать ‘наша совер- 
шенно' разложившаяся` духовная школа. Теперь возникаетъ вопросъ, 
что имфла въ виду княгиня, снабжая православнаго простолюдина 
сектантекимъ журналомъ. Прежде всего, нужно замфтить, что кня- 
гинз' не’ чужда филантрошя: въ имфн1и ея устроена больница, гдЪ 
находятъ ‘облегчевня ‘своихъ. физическихъ страдаюй десятки стра- 
дальцевъ; и наши‘потерпвие въ Японской’ войн%, въ томъ числ 
и Елисей, нечились оть. ранъ въ этой больниц; княгиня исхлопо- 
тала’ Клисею ежегодную пене!ю, столь нужную челов%ку, не вполнЪ 
владъющему послЪ войны одною рукою; княгиня и по се время 
не оставляетъ ‘его безъ матеральной помощи. Я далекъ отъ мысли, 
чтобы добродфлан1е ея” исходило не изъ христманскихь мотивовъ, 
чтобы оно служило лишь оруд1емъ  прозелитизма. Но во всякомъ 
случав я полагаю, что княгиня имфла въ виду обратить Елисея 
въ «христанство» (въ сектантскихь журналахъ ‘постоянно’ гово- 
рится объ «обращени ко’ Христу» изъ православ!я, какъ будто 
православные имЪютъ такъ мало общаго съ хрисманствомт, какъ 
евреи и магометане).` ВЪдь она, какъ женщина образованная, не 
можетъ неё знать, что есть разлите, и не малое, между Шравосла- 
в1емъ и баптизмомъ. Не можеть она не понимать и того, что’ чте- 
н1еттундистскаго «Христанина» сообщаетъ читателю, вскормленному 
Шравослав!емъ, ‘чуждыя послёднему религозныя воззр$н!я, не го- 
воря уже ‘о’ прямомъ порицани нашей вфры, не говоря уже о при- 


Е. 


равниванши православныхъ къ непричастнымъ свЪта Христова языч- 
никамъ. Но не невозможно, что.Л., по слухамъ и’ сама, отступив- 
ная отъ Церкви; считаеть” и для всякаго челов$ка блатомъ отпа- 
ден1е въ штунду. Къ тому же домъ княгини въ Петербург давно 
уже служить мЪстомъ молитвенныхъ собран!й сектантовъ. Нако- 
нецъ, къ чему же вопрошать въ письм%, нуженъ ли въ БЪфлыни- 
чахъ «проповздникъ», | какъ’будтогвъБЪлыничахь нЪтъ законной 
Христовой 1ерарх!и, ‘поставленной ‘свыше для проповЪди Слова 
Божья, и ‘есть ли для него сооов$тствующее помфщене, когда у 
насъ есть два училища благочест1я — монастырей и приходовй 
храмы. Все это. завтавляеть. меня ‘думать, Что ‘мысль ‘06% «обра- 
щен1и» ' Елисея была у ‘княгини. А такъ какъ орудмемъ пропаганды 
служилъ человЪкъ малообразованный, едва научивпийся въ военной 
служоЪ читать, чуждый сл$довательно и низшаго, богословскаго обра- 
зовашя, немогуший чужимъ нападкамъ противопоставить собственныхъ 
твердыхъ'и обоенованныхъ взровавий, то’забота '«о душ» такото чело- 
вЪка, хотя бы со стороны Ея С1ятельства, получаетъ неблаговидный ха- 
рактеръ... Елисей, дЪйствительно, по своимъ наклонностямъ и духов- 
нымъ качествамъ благодатная почва для возжен1я релит1ознаго огня. Не 
была лишь принята во вниман!е’ одна ‘его’ черта дов ре къ воспита- 
вшей его Православной Церкви. Это-то дов5е къ Церкви побудило 
его осторожно отнестись къ предлагаемому вместо хлЪба духовнаго 
журналу; оно же направило. его за. разъясненями  недоумфй къ 
священнику Церкви Христовой. Шолучивъ отъ меня ‘соотвфтетвен- 
ныя указаня, Елисей вскор$ передаль мнЪ полученныя имъ за 
2 тода книжки журнала и рьшилъ просичь редакцию его не .без- 
покоиться высылкой 'дальнйшихъ, экземпляровъ: 

Но’ во воЪхъ’ ли случаяхъ ‘пропаганды врагъ бываетъ посрам- 
ленъ? Господи! избави православныхъ христанъ отъ уязвлевя 
стрФлами отступниковтъ! 

Архимандритъ Арсен. 


—<<>>э=>>——— 
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Библюграфическя замЪтки, 


В. Бълицкало. ` Подъ ‘польскимъ игомъ. Очерки и штрихи изъ 
жизни Могилевскихь православныхъ б%лоруссовъ въ ХУПГ вЪкЪ, 
Вильна, 1908 г., цфна 50 коп, 


Книжка (165 стр.) г. Е. БЪлицкаго (псевдонимъ, собственно Е.Р. 
Романова, бывшаго инспектора народныхъ училишщъ Могилевской губ.) 
по своему содержаню раздфляется на ХТ тлавъ. Въ первой изъ нихъ, 
озаглавленной! .,Вм$сто: предислов1я“, авторъ ’ даетъ! "общую 'картину 
ОЪдетвеннаго. положення православныхъ Западнаго края отъ заключеня 
Андрусовскаго мира между Росмей и Польшей въ 1667 году до па- 
дешя Польши, д$лаетъ переходъ къ современнымъ дЪявямъ поляковъ- 
католиковъ и опредфляетъ задачу своей работы. Вторая глава оза- 
главливаетея: „Захватъ Гомельскихь церквей“ и трактуется собственно 
о Гомельскихь городскихь перквахъ. Третья глава—„Отнят!е: Лукомль= 
скаго монастыря“ —сообщаетъ преимущественно объ основами назван- 
наго монастыря и въ заключенир—о его захватЪ католиками и закрыт. 
Четвертая’ глава’ описываетъ: „Отняте Николаевской церкви ВЪ с. 
Азаричахъ“. Въ пятой главЪ! говорится ‘0бъ:`' „Отняти’ 'Хальчанской 
церкви“. Шестая глава описываетъ ' „Страдания. Вузьминичокаго! свя- 
щенника Григор1я ПГарипы“. Седьмая глава— „Шлебанъ Зеновичь“— 
знакомить ‘съ дЪявями названнаго фанатика-католика. Въ восьмой 
главЪ ‘подъ ‘заглавемъ: „Бфлорусская епархжя въ половинф ХУШ вЪка. 
(Посл5дея сообщеня епископа, Теронима Волчанскато)“ сообщаются: 1) 
фавты насищя надъ православными въ ХУ вЪкЪ, 2) доношеше/ упомя- 
нутаго Святителя о подобномъ же св. Синоду и 3) отпов$дь того же 
Святителя на извЪты Виленскаго бискупа Зенкевича. Девятая глава 
носитъ’ заглаве: „Терешковоюмй монастырь“ и изображаетъ  исторпо 
названнаго монастыря ‘до’ превращенйя его въ нынфшнее ©. Скитокъ, Го- 
мельскаго уъзда. Въ главЪ Х, озаглавленной: „Виновные `убгаютъ, до 
уни“ авторъ знакомитъ читателя съ тЪми подписками съ духовенства, 
которыя въ интересахъь улучшевя его нравовъ браль Преосвященный 
Теронимъ и дЬиствительнымъ значенемъ этихъ модписокъ на, практикЪ. 
Въ послЬдней ХТ главЪ книжки; подъ затлав1емъ, „Польская культура“, 
въ противов5съ общеизвЪотной кичливости поляковъ своею культурою, 
сообщаетъь рядъ очерковъ некультурности передовыхь поляковъ ХУП 
и ХУПГ стольтй Эта такъ сказать картинная галлерея состоигь изъ 
слфдующихь 25-ти портретовъ: 1, Панъ маршалокъ кн. Огинскй, 2, 
Панъ Гижицый и панъ Хелховсый, 8, Панъ Жиркевичъ и панъ Вир- 
коръ, 4, Мстиславове 1езуиты, 5, Пань Жуковевй, 6, Ксендзъ Доб- 


вы ео 


росельскй, 7, Панъ Чудовсый и п. Острейко, 8, Панъ Гомевекй, 
9. Панъ Цендевицюй, 10, Панъ Реутъ и др. 11, Виленсый Коадью- 
торъ Сашфга, 12, Князь Радивиль, 13, Панъ Гребницюй, 14, Панъ 
Булгакъ, 15, Панъ Залуссюй, 16, Панъ Савицюй, 17 Панъ Гедройпъ, 
18, Панъ Вавржецькй, 19, Панъ Сологубъ, 20, Панъ Киркоръ и др., 
21, Замковая „вицеадминистралия“, 22, Панъ Кавецкй, 23, Плебанъ 
Копысскй, 24, Каштелянъ Юдицый и 25, Польсый гоноръ. 

Вс очерки этой книжки по своему содержаню имЪютъ глубокий 
и злободневный интересъ для православныхъ бЪлоруссовъ, въ особен- 
ности же—для жителей Могилевской губери, такъ какъ все это со- 
державе взято изъ исторической жизни именно этой послфдней, на 
основании документовъ нашего кцерковно-археологическаго музея. Не 
рекомендовать ее, при такомъ содержани, а также и вышеуказанной 
общедоступной инЪ, нельзя. | 
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ЕВпархальная хроника. 
Арх! ерейск{!я служенг!я. 


Въ среду, 30 января, въ день Святыхъ вселенскихъь учителей 
и Святителей Васимя Великаго, Григорля Богослова и Поанна Злато- 
устаго Его Преосвященство, Преосвященнфйний Стефанъ, Епископъ 
Могилевский и Мотиславсюй, читаль въ Крестовой церкви акаеисть 
предъ иконой Божией Матери „ВсЪхъ скорбящихъ ралости“ и совер- 
шиль литургпо и молебень Святителямъ. Во время литурги прочель 
слово воспитанникъ 6 класса семинари С. Лазаревъ. 

Въ пятницу, 1 февраля, въ канунъ СрЪтемя Господня Его Пре- 
освященство совершиль въ Крестовой церкви торжественное всенощ- 
ное бдше. - 

Въ субботу, 2 февраля, въ день СрЪтеня Господня, Преосвящен- 
нйций Владыка совершилъ въ Николаевской пр1ютской церкви литур- 
`` тю, во время которой, вмЪсто причастна, ключарь собор» священ- 
никъ И. Сченсновичъ прочель вышенапечатанное слово Его Преосвя- 
щенства.. 

ПослБ литурми Владыка совершилъ молебенъ въ новооткрыва- 
емомъ дом для калЪкъ при томъ же прютЪ, при чемъ предъ молеб- 
номъ сказаль вышепом5 щенную р$чь. 

Въ воскресенье, 3 февраля, Его Преосвященство совершилъ въ 
каоедральномъ соборЪ литургю, во время которой протолерей Воскре- 
сенской церкви 0. Демянцевичьъ сказалъ слово о мытарЪ ‘и фарисез. 
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Въ тотъ же день вечеромь Преосвященнфйний Владыка, совер- 
шилъ въ Крестовой церкви торжественную вечерню, послЪ которой 
состоялось релитозно-нравственное собес$ловаше. Ректоръ семинария, 
прото1ерей Н. Зефировъ изъясниль обряды таинства брака. Прото!ерей 
Петро-Павловской церкви Г. Туторсюй прочель жише святой му- 
ченипы Агаши. 

Въ’ среду, 6 февраля, Его Преосвященство читалъь въ Крестовой 
церкви акаеисть предъ иконою Божей Матери „ВеЪхъ их 
радости“. 

Въ воскресенье, 10 февраля, ПреосвященнЪйний Стефанъ совер- 
‘шилъ литургю въ каоедральномъ соборЪ. Слово Владыки о блудномъ 
сын прочель соборный священникъ Г. Жудро. 

Въ тотъ же день вечеромъ Владыка совершилъ въ Крестовой 
церкви торжественную вечерню, посл5 которой Игуменъ Николай про- 
должалъ изъяснене обрядовъ при таинствЪ брака, а 1еромонахъ Таковъ 
прочель жите священно-мученика Влаея, Епископа Севастскато. 


300-льтн!й юбилей со дня кончины князя Константина Констан- 
тиновича Острожскаго. 


Память знаменитаго залцитника православя и русской народности 
Западнато края была отпразднована въ МогилевЪ достойнымъ образомъ. 
НаканунЪ, 12 февраля, Преосвященнйний Стефанъ, Епископъ 
Могилевский и Метиславеюй, въ храмБ Братсекато монастыря совершиль 
торжественное всеношное бдБше съ парастасомъ, въ сослужеши ре- 
ктора семинари о. прот. Н. А. Зефирова и многочисленнаго ‘мона- 
шествующато и бЪлато луховенства. 17-ю каеизму, равно и заупокой- 
ный канонъ Владыка читалъ самъ на срединЪ храма въ маломъ обла- 
чени. Прип$вы на каеизмахъ пли пфвче, а на канонЪ сослужащие 
ВладыкВ священнослужители. За Богослужешемь присутствовали всЪ 
воспитанники духовно-учебныхь заведенй и церковно-приходскихъь 
школъ. Хоръ былъ соединенъ изъ ‘хоровъ: армерейскато, семинарскаго 
и мужскаго духовнаго училища. Закончилось Богослужевще въ 9°/, ч 
вечера. 
13 февраля, Его Преосвященство совершилъ въ томъ же храмЪ 
заупокойную литургю и по окончавя оной панихиду, на которыхъ по- 
’минались Арх!епископъь Геормй Конисскй, скончавиийся также 13 фе- 
враля, и князь Конотантинъ. 
За литурмей ВладыкЪ сослужили настоятель каеедральнаго со- 
бора о. прот. Г. К. Мигай и семь лругихъ священниковъ, & на пани- 
хиду выходило все городское духовенство. Во время литурми ректоръ 
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семинал1и сказаль, вышенапечатанное. ›‘словоз 0 жизнии значениодья- 
тельности князя Острожскаго’ для ‘православ1я и русской народноети 
въ Западномъ краЪ. 

На литурги присутствовали, кромф воспитанниковъ духовной се- 
минарши, мужского и женекато  духовныхъ. училищь и учащихся, въ 
городскихъ церковно-приходскихь школахъ, также воспитанницы стар- 
шихь классовъ женской гимнази съ начальникомъ гимнази И: К. Ми- 
халевичемъ. Къ хору, пЪвшему наканунЪ, присоединился! и хоръ изъ 
воспитанницъ женскаго духовнаго училища. Весьма‘ стройное! и пре- 
красное пе соединенныхь хоровъ. производило усиленное. молитвен- 
ное настроеше. Не смотря на_будюй день’. было! много богомольцевь. 

Въ городскихъ приходскихъ церквахъ | 13. февраля’ отслужены 
заупокойные литурми и панихиды съ соотв тетвующимъ и 
значешя дня. 

Непосредственно посл5 Богослуженя въ монастырЪ, въ актовомь 
зал. духовной семинар,’ въ присутотви  ''Преосвященнаго! Стефана, 
городского духовенства’ и'воспитанниковъ, пренодаватель семинади А. 
И. Малевичь прочель реферать о значени. для  русскаго дла въ 
Западномъ краз, жизни и дБятельности князя Константина Константи- 
новича Острожскаго, дЪятельность которато была. разсмотрЪна съ по- 
литической, релитозной и общественной точекъ. зрёщя. 

Въ мужскомъ и женскомъ духовныхъ училищахъ чтевшя о князь 
Острожскомъ происходили въ 5 час. пополудни. 

Учащимся въ мЪфстныхъ церковно-приходскихь школахъ розданы 
брошюры „Князь Константинъ Константиновичъь Острожекй“, изд. 
Виленскаго Св.-Духовскаго братства. 

Къ торжественному поминовеню князя К. И. въ Острог, Его 
Преосвященствомъ была послана слБдующая ‘телеграмма ‘на имя Вы- 
сокопреосвященнаго Антомя, Аржепископа, Волынскато, который, по 
свздьшямъ, въ это время былъ лично на Острожскомъ.. торжеств$: 
„Острогь. Архепископу Антоню. Въ день трехсотлЬтняго юбилея /со 
дня кончины великато ратоборца за в$ру православную. и_‹русскую 
народность князя К. Острожскато Могилевекое Богоявленское.. Брат- 
ство со во$ми духовными школами присоединяется къ молитвамъ, 'Во- 
лынскаго народа. Епископъ Стефанъ“. 

Въ тоть же’ день Преосвященный Стефанъ. получиль телеграфный 
отвфтъ: „Веб собравшиеся на юбилей Великаго борца Церкви и народа 
Князя Острожскаго взаимно прив тствуютъ Васъ, Владыко, и всъхъ 
участниковь Вашего прив$та. Архепископь Антонии. 


ре Его Преосвященствомъ женскаго ‘училища духовнаго 
въдомства. 

7-го сего февраля Его Преосвященство, ПреосвященнЪ ций 
Стефанъ, Епискошь  Могилевоюй и 'Мотиславскй, ‘посфтиль женское 
училище духовнаго в домства: Влахыка прибылъ въ училище въ 1 чась 
дня ‘и прежде!‘ всего“осмотрфль кухню, тлф готовился ‘обфлъ лля уча- 
щихся; затёмъ | обошелъ веЪ' классы, ‘бесЪховалъ ‘съ воспитанницами 
по различнымъ' предметамъ преподаваня при посредствЪ$ висящихъ на 
тфнахь училища ‘картинъ; какъ’ натлядныхь пособ. Когда позвонили 
къ 0б$ду, Владыка’ ‘прошелъ“ въ столовую, ‘благословилъ трапезу и 
откушаль съ воспитанницами нЪкоторыхъ'кушанй. Посл обЪда‘учениць 
Владыка отбылъ, изъ училища, пробывъ ‘въ немъ’ болзе часу времени. 


10-го. февраля’ Владыка‘ присутетвоваль въ томъ ‘же училипгЬ на 
вокально-музыкальномъ концертЪ. 


Посфщен!е. Его Преосвященствомъ духовной семинарии’ муж- 
ского духовнаго училища. 


9 ‘сего’ февраля Его ’Преосвященство ‘посБтилъ духовную семина- 
рю: Владыка прибылъ туда въ началЪ второго урока и непосредствен- 
но взошелъ въ 1-Й классъ, 'гдф былъ урокъ словесности. Чрезъ пол- 
часа онъ зашелъ во’2-й классъ на урокъ математики. Наступавшую 
вскорЪ  перем$ну и начало ‘третьяго урока Влалыка употребилъ, на, 
обозрЪые столовой, кухни, ‘хлЪбопекарни и воБхъ спаленъ. Затфмъ 
онъ залшелъ ‘въ 4-й классъ на урокь философли, тглЪ и пробыль до 
конца урока. Во воБхъ этихъ классахъ Владыка внимательно слушалъ 
отвфты учениковъ, вступалъь съ ними въ бесБлы по т$мъ или другимъ 
вопросамъ урока и самъ вызываль учеников для отвЪта. Во время 
`слъдующей перем$ны Его Преосвященство пос$тилъ преподавательскую 

комнату, тд велъь бесБлу съ препоцавателями. ЗатБмъ Владыка по- 

‘'@Бтилъ’уровъ’ инспектора семинарии Д. К. Чистилина, по св. Пиваню 
У юласоЪ, ‘тлБ‘пробылъ до конца занятй. 

Въ тоть же день Владыка слушалъ всенощную въ домовой церкви 


мужскаго’‘длуховнаго ‘училища, а тослБ нея посЪтилъ ученическию 
столовую. 


Извлечен!е изъ’ ключарскаго‘ ‘отчета за’ 1907-й годъ. 


Въ теченше 1907 года Его. Преосвященствомъ, Преосвященнзйшимъ 
Стефаномъ, Епископомъ Могилевокимь ‚и Мстиславскимъ, совершено: 
литурмй 85; всенощныхь бдфвй 19; парастасовь 2; утрень 2; торже- 
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„ственныхъ вечерень 10; пасей 1; молебствй 46; ‘акаеистовъ 28; по- 
гребешй 1; панихидь 8; меоимоновъ 4; "ереотныз ходовъ 11; за- 
кладка храмовъ_ ИЯ освященй „храмовъ Т; освящен. воды 9; чинъ 
„освящен! Язаниминсовь 1; чин” православёя. 1; ‘рукоположен! во’ пре- 
‚свитера 20; во дакона 13; въ упомакона 32; возведенй въ архиман- 

_дрита 1; въ протоерея 1; въ чтеца 30. о словъ при служени | 
вЪ Г: аенаь 15 наи р "тоучений: при поефщеши ' приходовъ 
-епархми и вн епархии. 41; ‘воззвашИ “къ духовенству 1. ПосЪщено: 
`уБздныхь тородовъ ‘8; монастырей М’ сельскихъ ‘церквей '98; сельскихь 
перковно“ириходекихь щколь 21; при’ ‘обозрьни ‘епари’ сдфлано ' ‘по 
желёзной дорог 136: веретв' и по ‘трунтовой 397'в:;Одней на поЪздки 
по оббзрВнию'епаржи употреблено? 17; по’служебнымь 7 дфламь 70; въ 
‚отпускЪ 39. а 


‚Статистическя данныя по’ Нанцеляр!и Его ` Преосвященства 
за. 1907 тодъ. 

Поступило на’имя’Его `Преосвященства:” Указовъ‘ Св. бинода 
156; отношенй Оберъ-Прокурора, Товарища. его, Губернатора, и. др.. 
`начальствующихь лицъ- 132; журналовъо и’ протоколовъя > Консистор!ми 
:547; журналовъ по ов. заведенямъ 144; журналовъ_ по 
Епарх1альному” Уч. СовЪту; по -Мопечительству. ‘Эмерит. ‘касс, Брат= 
-ству, съёздамъ духовенства, свЪчному заводу 319; ‘дхВль относящихся 
къ рукоположеню 57; актовъ Блаточ. 'Сов5товъ, испытательныхъ и 
‘ревизюнныхь комисой 85; отчетойь 0.0. Благочинныхъ; духовно-учеб- 
‘ныхъ заведешй и др. епармальныхь учреждений 48: рапортовъ и. до- 
‘кладовь отъучреждеший и должностныхь: слицъ 950 прошенй 1356; 
'разныхъ другихъ дЪлъ 231; итого 4015. | 

Отъ имени Его Преосвященства отослано: Рапортовъ Св, Синоду 
218: отношенй Оберъ-Прокурору, Товарищу Его, Губернатору и др. 
‚начальствующимъ линцамъ и др. учрежденямъ 496; предложешй Конси- 
‚сторшм!! 0.0. "Благочиннымъ и ‘др. лицамъ. 222; ставлен. свящ. и дакон- 
‚скихътрам. 57. Итого '993’А’ всего дълъ за 1907-й тодъ 5008. 


Еще добрый” отзывъ"о нашемъ церковномъ’ музе$. 

Прувзжавиий въ половинЪ минувшаго января въ. Могилевъ съ 
‚научною цфлию, уполномоченный. этнографическсго отдЪла, русскаго. му- 
‚зея Императора Александра Ш въ С:Петербургв А. ‘А. Миллеръ и. 
посфтивиий между прочимъ’ наль церковный музей сдълалъ о послЪд- 
немъ слБдуюций авторитетный и добрый отзывъ: „церковный музей 
„не большой, но: въ высокой степени ИЕрОСНЫйХ по своимъ, р$дкимъ 
‚собращямъ м$5етной. нерковной’ старины“. 
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ОБЪЯВЛЕНТЕ. 


СЕЛЬСКИЙ В ВЫТНИКЪ. 


28-и годъ издан!я. 


Ежедневная газета. для крестьянъ, землевладЪльцевъ и нустарей 
и для другихъ сельскихъ жителей, 


Новая. въ 1908 году. программа сообразно ‚новымъ.по- 
требностямъ сельскаго  населеня и вновь изданнымъ за- 
конамъ. Росойской. Импер\и.: 


До 300. нумеровъ газеты ‘съ Воскреснымиприбавлен!ями,. 26 
безплатныхъ Приложенй и до 200 рисунковъ. 


| ДВА РУБЛЯ въ годъ, 


ГЛАВНОЕ СОДЕРЖАН!Е И ЗАДАЧА ГАЗЕТЫ заключаются въ разъ- 
яснен1и: правъ крестьянъ и сельскихъ обывателей вообще—на основан!и Поло- 
жен!й 19 февраля 1861 г: въ связи`съ |Указами' 3 ‘ноября’ 1905; 5!октября'и 9 
ноября 1906 г.г. и другими новфйшими узаконен!ями; установленныхъ закономъ. 
способовъ расширен!я ‘крестьянскаго землевладвн!я и новыхъ ‘порядковъ земле- 
пользован!я, съ переходомъ на’ хуторное! и отрубное` хозяйство, при’ содфйств!и 
землеустроительныхъ коммис!й; способовъь веден!я и улучшен!я сельскаго хозяйства 
и кустарныхъ промысловъ, торговли въ сельскихъ мЪстностяяхь и т. д.; порядка 
отбыван!я воинской, ‘земскихъ, м!рскихъ и иныхъ повинностей и ‘сборовъ;пере- 
селенческаго, продовольственнаго и другихъ вопросовъ крестьянскаго дФла, 


Прило жения: 


да Календарь игсправочная; книга, на 1908. годъ;: 2) 12. книжекъ бесфды 
»„вБогъ-Помочь“; Сборникъ Государственныхь Законовъ Росси; 4) 10 книгь 
„РУССКОЕ Крестьянское Двло“'5) два сборника’разъяснен!й: 
’Подписка можетъ (быть еее по почти пичновъКонторуВедакщи 
по слёдующему ‘адресу: 
С.-Петербургъ, Виленск!й пер., д. № 2, кв. № 3. 
: „Главный Редакторъ ‚Сельскаго Встника“ То `Савичъ. 
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‚ СОДЕРЖА НЕ НЕОФФИЦТАЛЬНОЙ ЧАСТИ. „Слово пе 
Стефана, въ ‚день Срьтенуя Господня, Его-же. Рёчь спазаниая, предь  молебномь при откры- 
т]и дома для казЪфкъ при Могилевокомь дЬтокомъ приют, 2 февр. 1908 г. — Рёчь за и- 
турмей въ день 800) л. со (дня: кончины Константина княза‹Острожскаго. Редт.л сем: прот. Н. 
Зефирова. Обозр®н!е Его Преосвященствомъ, Преосвященнзйшимь Стефаномъ, Епископомъ 
Могизевонимь и Мотисчавекимь, церквей Чаусскаго, Быховсваго ‘п `Могилевскаго уфздовь въ 
августв" и 'сентябрз 11906’ года: —Подь’ 'Польскимъ '‘взахычеетвомь/ ‘^— Мисс1онерекуй отдваъ: 
Хавбъ и камень. М дрен хр = Объявзене. | 


^ ааАААААААЩ 


`Редвто ръ И. и 


Нечат. дозвох. 1908 т. (12 феврашя. Ценабрь Каведральный Прототерей” 70 ив 
Мотилевъ на Лн®зр® Типо -Ча 'ографуя т ЦТ; Ана фри мона | 


